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I Anlass der Berichterstattung

Der Haushaltsausschuss des Deutschen Bundestages hat die Bundesregierung gebeten, vor
dem ersten Berichterstattergespriach zum Einzelplan 30 jeder Wahlperiode einen Bericht iiber
den mittel- und langfristigen Mittelbedarf fiir die Stilllegung und Entsorgung nukiearer
Versuchsanlagen vorzulegen. Die Verpflichtungen des Bundes in der Zustandigkeit des
BMBEF fiir Stilllegung, Riickbau und Entsorgung nuklearer Versuchsanlagen werden aus
zwei Titeln (Kapitel 3004, Titelgruppe 80) finanziert:

1. Titel 685 80 ~ kurz "Altlastentitel" — mit der Zweckbestimmung Stilllegung
und Riickbau kerntechnischer Versuchs- und Demonstrationsanlagen und

2. Titel 685 81 — kurz "Endlagertitel" — mit der Zweckbestimmung Gesetzliche
Endlageraufwendungen (Endlagervorausleistungen und Endlagergebiihren).
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Il Zvsammenfassung

Die Bundesregierung hat mehrere Jahrzehnte lang Forschung und Entwicklung von
Anlagen zur friedlichen Nutzung der Kernenergie gefordert. Nunmehr ist fiir eine sichere
und umweltvertragliche Stilllegung und Entsorgung dieser Anlagen zu sorgen.

Gegenstand des Berichtes ist eine Abschdtzung des Mfttel-bédﬁfes und die Erlduterung
der Riickbauprojekte bis etwa 2063. Nach aktueller Schatzung fallen ab 2013 Gesamtkosten
fiir den Bund in Hohe von 3,5 Mrd. € an (vgl. Tabelle 1). (Mehrkosten aufgrund fehlender
Endlager sind dabei noch nicht beriicksichtigt,) Dieser Bericht enthdlt eine Darstellung der
erreichten Meilensteine sowie der spezifischen kalkulatorischen Rahmenbedingungen und
der Mafnahmen des BMBF mit dem Ziel, den Riickbau zigig voranzutreibenm und
Planungsrisiken zu minimieren. Details zu den Einzelprojekien (erreichte Meilensieine,
Projektkostenschdtzungen, Planungen, Bewertungen der Projektrisiken) enthdlt die
Sachstandsdarstellung des Projekisteuerers GRS in der Anlage zu diesem Bericht.

Die dargestellten Gesamtkosten wurden von den Zuwendungsempfingern kalkuliert und von
der GRS iiberprilfi. Der Mehrbedarf fiir die laufenden Vorhaben wird mit 2,3 Mrd. €
prognostiziert; fiir neue, (ab 2014 beginnende) Vorhaben ergibt sich ein Mehrbedarf in Hohe
von 288 Mio. €. Der 2. Regierungsentwurf fiir den Haushalt 2014 einschlieflich der
geltenden Finanzplanung entspricht den Bedarfen der zu Beginn der 17. Legislaturperiode
dem Haushaltsausschuss des Deutschen Bundestages vorgelegten Projektkostenschitzung.
Die Erfahrung zeigt, dass aufgrund der Komplexitdt der durchzufiihrenden Projekte und
deren spezifisch langer Laufzeit, die Projektkostenschatzungen mit fortschreitendem
Projektverlauf immer wieder angepasst werden miissen. Fiir den konkreten
Haushaltsvollzug fiihrt dies dazu, dass es trotz sorgfiltigster Steuerung zu Abweichungen
zwischen Planung und Mittelabfluss kommen kann. Der Umgang mit den im vorliegenden
Bericht  dargestellten =~ Mehrbedarfen ist  Gegenstand  der  anstehenden

Haushaltsverhandlungen, insbesondere zum Regierungsentwurf zum Haushalt 2015 mit
Finanzplanung.

III Berichtsrahmen

Die Forderung der Kerntechnik und der damit verbundenen Forschung war in
friheren Jahren gesetzlich verankertes Ziel staatlichen Handelns, Verschiedene

Forschungsreaktoren, Pilot- und Versuchsanlagen wurden von den Kernforschungsanlagen in
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Karlsruhe (heute: Karlsruher Institut fiir Technologie - KIT), Jilich (heute:
Forschungszentrum Jiilich - FZJ) und Geesthacht (heute: Helmholtz-Zentrum Geesthacht
Zentrum fiir Material- und Kiistenforschung - HZG) entwickelt, errichtet und betrieben.
Hieraus resultiert heute ein zeitaufwindiger und Kkostspieliger Riickbau- und
Entsorgungsaufwand: 40 % der vernachlassigbar wirmeentwickelnden nuklearen Abfille, die
in das Bundesendlager Konrad eingelagert werden sollen, sind Unternehmen, die von der

offentlichen Hand gefordert werden, zuzurechnen.

Aus dem Altlastentitel werden derzeit 20 Stilllegungs-, Riickbau- und Entsorgungsvorhaben
in vier Einrichtungen finanziert. Aufgrund der langen Zeitrdume und der in Abschnitt VIII
erléduterten Rahmenbedingungen miissen die Planungen regelmiBig erheblich erweitert oder
verdndert werden. Daher wird mit diesem Bericht die Abschitzung des langfristigen
Mittelbedarfes (Tabelle 1) sowie die Erlduterung der zu finanzierenden MaBnahmen bis

2063 fur die Stilllegung, den Riickbau und die Entsorgung der nuklearen Versuchsanlagen in
der Ressortzustidndigkeit des BMBF vorgelegt.

Zudem wird eine Ubersicht iiber neue Projekte (Tabelle 2) gegeben. Bis 2035 soll der
GroBteil der Projekte erfolgreich abgeschlossen sein. Dies gilt nicht fiir die Entsorgung der
anfallenden radioaktiven Abfille, die aufgrund der Komplexitit der Aufgabe und
insbesondere der derzeit noch offenen Frage der Endlagerung nicht belastbar bis zum
Projektende geplant werden kann. Hier ist vor allem das Projekt HDB der WAK GmbH
betroffen. Inzwischen wurden Projektkostenschétzungen mit einem Planungshorizont bis
etwa 2063 erstellt.

In diesem Bericht werden die Kostenanteile des Bundes ab dem 01.01.2013 dargestelit; die
Kostenanteile ergeben sich aus den rechtlichen Verpflichtungen (z. B. Regelungen in
Konsortialvertriigen, Rahmenvereinbarungen, Verwaltungsvereinbarungen u. a.). Bislang
findet in der Regel eine Mitfinanzierung der Stilllegungs- und Riickbauprojekte durch die
jeweiligen Sitzldnder statt. Die Projektkostenschitzungen sind von den verantwortlichen
Einrichtungen auf Basis des heutigen Planungsdetaillierungsgrades, einer technisch
optimierten Verfahrensweise, ohne Risikozuschlédge und gem#B den Vorgaben aus dem
Haushaltsrecht ohne Preissteigerungen ermittelt worden (d. h. Preisstand zum Zeitpunkt
der Erstellung der jeweiligen Projektkostenschitzung). Nicht in diesem Bericht enthalten
ist der Bedarf fiir weitere Riickbauprojekte, welche sich derzeit nicht in der
Ressortzustidndigkeit des BMBF befinden oder mogliche kiinftige Verdnderungen der

finanziellen Verteilungsschliissel zwischen BMBF und den jeweils beteiligten
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Bundeslindern. Sie konnten sich als Konsequenzen aus den im Koalitionsvertrag
angesprochenen Verhandlungen zwischen Bund und Lindern ergeben, bei denen nicht nur

finanzielle Griinde sondern auch die aktive Beteiligung an der Bewiltigung der Aufgabe
eine Rolle spielen diirfte.

| 4% Erreichte Meilensteine

Anfang 2012 konnte im KNK II-Projekt mit der Verbrennung von Natriumresten in
England eine sensible Entsorgungsaufgabe sachgerecht und sicher gelSst werden. Damit

konnten Kostenrisiken in Héhe von ca. 10 Mio. € fiir einen alternativen Entsorgungsweg
vermieden werden.

Die Stilllegungs- und Abbaugenehmigung nach § 7 Abs. 3 AtG fiir den FRJ-2 wurde im
September 2012 erteilt. Die Reaktoranlage ist inzwischen kernbrennstofffrei. Das
Schwerwasser wurde bis auf Restmengen aus der Reaktoranlage entfernt und alle
entbehrlichen Kreisldufe entwissert.

Das Zwischenlager fiir den Reaktorbehilter des AVR auf dem Gelande des FZJ wurde
2011 fertiggestelit.

Der Forschungsreaktor FRG-1 in Geesthacht wurde im Sommer 2010 abgeschaltet und in
die Nachbetriebsphase tiberfithrt. Die letzten Brennelemente wurden am 24.06.2012 zum
Department of Energy (USA) abtransportiert. Damit sind die Forschungsreaktoranlage und
das HeiBe Labor kernbrennstoffirei. Detaillierte Ausfiihrungen zu den beschriebenen und
zu weiteren erreichten Meilensteinen enthdlt die Sachstandsdarstellung des
Projektstevuerers GRS in der Anlage zu diesem Bericht.

Y Besonderheit Vorhalte- und Restbetriebskoster

Fiir Steuerungsentscheidungen stellen die Vorhalte- und Restbetriebskosten eine wesentliche
GroBe dar: Aufgrund der hohen Vorhalte- und Restbetriebskosten flihren Verzégerungen im
Projektverlauf nicht nur zu einer Verschiebung der Kosten auf der Zeitachse, sondern
automatisch zu wesentlichen Kostensteigerungen. Ziel des Managements muss — in weit
hoherem MaBe als in anderen Feldern — sein, den konkreten Projektfortschritt und die
Mittelverfligbarkeit so kongruent wie mdglich zu gestalten.

Je nach Riickbaueinrichtung konnen die Vorhalte- und Restbetriebskosten 56 % bis 73 % der

Gesamtaufwendungen ausmachen. Im sog. Restbetrieb werden die Systeme weiter betrieben,
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die aus sicherheitstechnischen Griinden fir die Stilllegung und den Riickbau, u. a. zur
Riickhaltung radioaktiver Stoffe withrend des Anlagenriickbaus, erforderlich sind. Dies sind
insbesondere Versorgungs-, Sicherheits- und Hilfssysteme. Zudem fallen - unabhingig von
aktiven  Riickbaumafnahmen - fir die Stilllegungs-, Riickbau- und
Entsorgungsvorhaben auch Vorhaltekosten fiir die Sicherstellung der Einhaltung
atomrechtlicher Sicherheitsanforderungen sowie Personalfixkosten an. Die einzige
Mbglichkeit, die Vorhalte- und Restbetriebskosten zu verringem, ist eine ziigige Abwicklung
der Projekte.

VI Mittelbedarf des Altlastentitels und Projektiibersichten

In den folgenden Ubersichten werden zum einen der Bedarf des Altlastentitels sowie die
Bedarfe einzelner Projekte detailliert dargestellt, dabei wurde aus den eingangs bereits
erwihnten Griinden die Unterteilung in die folgende Struktur gewahit:

1. Ubersicht der Projektkosten fiir die gesamte Projektlaufzeit

2. Ubersicht iiber neue Projekte.
Tabelle 1 bildet, wie im Bericht 2011, die gesamte Projektlaufzeit ab. In Letzterer werden die
jeweiligen Kostenansitze und strukturellen Verdnderungen in einzelnen Projektzuordnungen
erldutert. Ebenso wie im Bericht 2011 wird eine Ubersicht iiber zukiinftige Projekte gegeben.
Sie findet sich in Tabelle 2. Die Einzelprojekte sind in der Sachstandsdarstellung des
Projektsteuerers GRS in der Anlage zu diesem Bericht beschrieben. Sie geht auf erreichte
Meilensteine, die einzelnen Projektkostenschitzungen und die néchsten Planungen ein; zudem
enthdlt sie Bewertungen der Projektrisiken. Die mitgeteilten Anderungen von
Projektkostenschéitzungen wurden in der Aufstellung soweit wie mdglich beriicksichtigt.



1. Projektiibersicht gesamte Projektlaufzeit

Die derzeit aus dem Altlastentitel finanzierten Stilllegungs- und Entsorgungsvorhaben
und die zur Fortfilhrung und Beendigung dieser Vorhaben erforderlichen Finanzmittel
sind in Tabelle 1 dargestellt. Die vorgelegten PKS der Einrichtungen haben einen
unterschiedlichen Uberpriifungsstand, die Angaben sind nicht eskaliert, der Preisstand
entspricht dem Stand der jeweiligen PKS. Daher sind die hier gemachten Angaben zum Teil
nicht als final anzusehen. Gewihlt wurde die aktuell jeweils belastbarste Grundlage. Auch
mit Blick auf die teilweise sehr langen und vielfach nur grob abschétzbaren Laufzeiten der
Projekte sind ggf. Anpassungen erforderlich.

Fur das Projekt HDB der WAK GmbH wurde 2012 eine Projektkostenschiitzung mit einem
Planungshorizont bis 2063 erstellt. Bislang ist man von einem Projektende im Jahr 2035
ausgegangen. (Die HDB selbst kann erst nach Abgabe der von ihr verarbeiteten
radioaktiven Abfille des WAK-Riickbaus an ein Endlager zuriickgebaut werden. Das
Projektende wird wesentlich durch den Inbetriebnahmezeitpunkt des Endlagers Konrad
bestimmt.) Dies fiihrt zu einer erheblichen Steigerung der Gesamtkosten. Sie wurden zu
Beginn der 17. Legislaturperiode mit rd. 549 Mio. € und nun mit 2.019 Mio. € beziffert
(Bundesanteile), Neben den strukturellen Umschichtungen der Kosten fiir die Behandlung
und Zwischenlagerung aus den einzelnen Projekten der WAK zentral in das Projekt HDB,
ist im Wesentlichen die Verlangerung der Projektlaufzeit um 28 Jahre Ursache fiir eine
linear verlaufende Kostensteigerung.



Tabelle 1 Finanzbedarf fiir die Stilllegungs- und Entsorgungsvorhaben entsprechend
aktualisierter Projektkostenschétzung

Organi Restlauf- | Schite- Kosten Erfiiaterung
salion zeil ab kosten ab | bis 2012
2013 2013

{fiir Bundes- | Bundes-
Schiitz- anteil in ameil in
kosten) Tsd. € I'sd €

KNK If bis2021° 65200 216669 Basis: PKS 2012
Gegeniiber der PKS 2012 ist
Gegontier Cor FKS 2012
Mehraufivard von einer Lauf-
m.l hfa - I
Mitte bzw. von Kosten-

Wd’u S 2012 ist

Kostensteigerung ggll. Bericht
der 17.LP ufolm%gmﬂm

unvorhersehbarem,
mwmmm“w
und einer Laufzeitveridngerung.




Projekt Restlauf- | Schiitz- Kosten Erliuterung
zeitab | Kosten ab | bis 2012
2013 2013

(fiir Bundes- | Bundes-
Schitz- antell m anteil in
kosten) Tsd. € Tsd €

149.947 Basis: PKS 2012

Neu: FR 2 bis 2023 40.095 Basis: PKS 2012

Der FR 2 befindet sich
nﬁlmmnmm

dervmnKITvm'de-

im
Anpmmmbmm
Jahrmuweheu.

Aufgrund Priorisierung inner-
iﬂb der Emfl ekte ist in
barkeit von einer Ver

der ,sicheren Einschlusszeit* mit

einer Laufzeitverlin (bis
rumclmmnsEmieZiliﬁwIg
Koﬁuwrhﬂhmgam
Eine Aktualisierung der
2012 ist in 2014
yor



Projekt

Restiauf-
ztit ab
2013

(1Tir
Schiitz-
kosten)

Schiitz-
kosten ab
2013

Bundes-
anteil in
Isd. €

13.559

Kosten Erliiuterung
bis 2012 '

Bundes-
anteil in
Tsd. €

1871 Basis: WPL 2014 sowie

anung

1.263 Basis: PKS 2013




Neu:
Leistungen
des FZI im
AVR-
Projekt®

Resthaiuf-

zeit ab
2013

(tir
Schitz-
kosten)

bis 2016

Schiitz-
kosten ab
2013

Bundes-
antall

Tsd. €

8732

88.920

33.860
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Kaosten
bis 2012

Bundes-
anteil in
Tsd €

3711

Erliuterung

Basis: PKS 2013

40.590 Basis: PKS 2013

In zur PKS 2013

der Anpassung
an den zur stehenden
Finanzrehmen 2013 die Laufzeit
mdeOMnamDu.ZﬂIBm-
bereits berlick-

srchu Eine Aktualisierung
PE% 2013 ::tgnplam.
Kostensteigerung ggii. Bericht

da!?LPufolgte ;mam

Basis: WPL 2014 sowie
Fmanzplanung

ektlaufzeit a%tuell nur bis
zur ‘erlangerung
der Aufbewahrungsgenehmi-
gung (30.06.16) verunschlagt.

Grundsatzentscheidung iiber den
weiteren Verbleib der Brenn-
elemente steht noch aus.



Projekt Restlauf- | Schiitz- Kosten Erlfiuterung
zeit ab | Kosten ab | bis 2012
2013 2013

(flir Bundes- | Bundes-
Schiitz- anteil in anteil in
Kosten) Tsd. € Tsd. €

Aus vorlanfiger Auswertung der
Bedarfsanpassung bis 2020
Bis 2016 wird der Ruckbau
2017 wurde der Rickbau der
Kontrollbereiche in den Ge-
béuden 15.2 und 05.3 eingeplant.

bis 2035 127.719 30.980 Basis: Hochrechnung der IST-
Werte 2012

Ende offen; Schitzkosten ab
2013 vorerst nur bis 2035 an-
gegeben (ohne Riickbau).




Restlauf- | Schiitz- Kosten Erliuterung
zeit ab | Kosten ab | bis 2012

2013 2013
( fur Bundes- | Bundes-
Schiitz- anteil in antei] in
Kosten) Tsd. € Tsd €
Sicherer bis 2017 35.722 Direkte vertragliche
Einschluss Verpflichtung des BMBF endete
THTR-300 Ende 2009.

_ - . EI': ? -E: I-:....I l ;: ‘:_-

"Die WAK und AVR befinden sich gesellschaftsrechtlich im Eigentum der EWN.

? Die Kosten fiir die Behandlung und Zwischenlagerung der im Projekt entstandenen radioaktiven Reststoffe
werden neu ab 2013 zentral im Projekt HDB veranschlagt. Daher wird auch als Restlaufzeit nur noch die
eigentliche Riickbauphase angegeben.

¥ Die Kosten fiir die Behandfung und Zwischenlagerung der im Projekt entstandenen radioaktiven Reststoffe
werden neu ab 2013 zentral im Projekt HDB veranschlagt.

“ Firr die HDB wurde in der PKS 2012 erstmals eine Verfiigbarkeit bis ca, 2063 zugrunde gelegt. Unter der
Randbedingung, dass alle radioaktiven Abfille an das Endlager Konrad abgegeben werden kbnnen, wird das
Ende des Projektes erstmals durch den Inbetriebnahmezeitpunkt und die Betriebszeit des Endlager Konrads
bestimmt.

%) Ab 2011 wurden die Planungen, Berichte und Buchungen auf einen neuen, anlagespezifischen
Pmpkrsh-uktm-pian fur die Stilllegung und den Abbau der kerntechnischen Anlagen mit entsprechender
Integration in die SAP-Systematik umgestellt. Im Zuge dessen wurde das Projekt MAREN in Teilprojekte
untergliedert.

® Die Kosten fur die Behandlung und Zwischenlagerung der im Projekt entstandenen radioaktiven Reststoffe

werden neu ab 2014 in den Projekten Abfallbehandlung/-konditionierung und Zwischenlagerung LAW/MAW
veranschlagt,
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2. Ubersicht zukiinftige Projekte

Tabelle 2 zukiinftige Projekte ab 2014

Organi Laufzeit Schitzkostien Erliinterung
sation
(fir Schiitz- Bundesantei]
Kosten) in Isd €

US-Option  2014-2018 ' 246.235 Vertrags- und Transportkosten
Die Kosten konnten noch nicht

e, Behendlurg und
Entsorgung der BE durch die USA
noch nicht bekannt sind.

B AVR- 2030- 2035 140.000 Die Endlagerung der rickgebauten

Reaktordruck Elemente erfolgt frithestens ab 2030.
behilter
Grobe Kostenabschitzung, die zu
WWW

Zerlegng  nach 2030 25000 PKS erst nach Ausbau von Topschild
und Topschildringen

' Einmalzahlung in 2014
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Organi Projekt Laufzeit Schiitzkosten Erkiuterung
sation

{ filr Schitz- Bundesantel

hosten) inTsd. €

Eine PKS liegt noch nicht vor
derzeit noch
nuklearer Ansatz des vorherigen HHA-
Forschungs- Berichtes®

BB yAR Forschungs- 2030 - 2035 49.600 Beitrag fur den Rilckbau des

reaktor Reaktors am Institut Laue-Langevin,
Frankreich (internationale
Verpflichtung).

-- ‘;'.I‘ _

" Bundesministerium fiir Bildung und Forschung; Aktualisierter Bericht des Bundesministeriums fiir Bildung
und Forschung (BMBF) Giber den mittel- und Jangfristigen Mittelbedarf fiir die Stilllegung und Entsorgung
nuklearer Versuchsanlagen; Anlage zur Vorlage des Bundesministerium der Finanzen Nr. 102/11; Juli 2011

“HZB (Helmholtz-Zentrum Berlin fiir Material und Energie), bis 28.01.09. HMI (Hahn-Meitner-Institut GmbH)
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VII Mittelbedarf des Endlagertitels

Aus dem Endlagertitel erfolgt die Zahlung gesetzlicher Endlagergebiihren, die durch das BfS
Jjéhrlich erhoben werden. Mit diesen Gebithren werden alle im Zusammenhang mit dem
Endlager KONRAD und dem Erkundungsprojekt Gorleben anfallenden Kosten gedeckt.

Das Endlager Konrad befindet sich seit dem Jahr 2008 in der Errichtungsphase. Die
Errichtungsphase wird mit der Inbetriebnahme des Endlagers abgeschlossen. Dieser Zeitpunkt
wird nach heutiger Einschétzung frithestens im Jahr 2022 erreicht werden.

Das BfS ist verantwortlich fiir die Errichtung des Endlagers Konrad. Es legt die jéhrlichen
Investitionskosten ~ fir  die  Emichtung des  Endlagers  entsprechend  der
Endlagervorausleistungsverordnung auf die Ablieferungspflichtigen um.

Die von BMBF gefrderten Einrichtungen sind iiber diese verursachergerechte Umlage an
den Umriistkosten des Endlagers Konrad, die nach aktueller Einschétzung mindestens 2,9
Mrd. € betragen werden, nach gegenwirtigem Verteilerschlilssel mit ca. 30 v. H. beteiligt. Die
Projektkosten von 1977 bis Ende 2007 fiir die Planung und Erkundung belaufen sich auf rund
930 Mio. €. Die bisherigen Projektkosten fiir die Errichtung des Endlagers Konrad von 2008
bis 2013 belaufen sich auf rund 693 Mio. €.

Zusétzliche Kosten werden zukiinftig fiir die neue Standortsuche, Erkundung und Errichtung
eines Endlagers flir warmeentwickelnde radioaktive Abfille nach dem Standortauswahlgesetz
zu beriicksichtigen sein. Die Gesamtkosten, die bis zur Bereitstellung dieses Endlagers in
einigen Jahrzehnten auflaufen werden, werden voraussichtlich im Bereich von einigen
Milliarden Euro liegen. Eine Einschitzung, welcher Kostenanteil aus diesem Prozess

zukiinftig auf den Endlagertitel des BMBF zulaufen wird, ist im momentanen Stadium der
Entwicklung allerdings nicht ableitbar.

VIII Planungsrisiken

Bei der Kostenkalkulation und -planung im Riickbau nuklearer Versuchsanlagen sind eine

Reihe von Besonderheiten zu beachten:

Unerwartete technische Anforderungen treten beim Riickbau von Forschungsreaktoren

immer wieder auf, Fmsehungsanlagen folgen keiner Typisierung. Erfahrungswerte aus
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anderen Riickbauprojekten sind nicht ohne weiteres iibertragbar. Haufig ist eine vollstindige
technische Neuentwicklung von Verfahren und technischen Hilfsmitteln erforderlich.
Zusitzlich ist der tatséchliche radiologische Zustand der Anlagen in der Regel erst mit
fortschreitendem Riickbau konkret bewertbar. Fiir diese immanenten Planungsrisiken lésst

sich keine verlisslich abschitzbare Vorsorge treffen. Beispielsweise erwies sich beim
Riickbau des KNK I das 2007 entwickelte ,Hot Wire"-Verfahren zur Zerlegung des
Reaktorschalungstanks als nicht einsetzbar, Die Anderung des Zerlegeverfahrens wirkt sich

verldngernd auf den Gesamtterminplan aus. Allein die zeitliche Verzdgerung erhdht die
Gesamtkosten erheblich’.

Die Genehmigungs- und Logistikplanung bei den Transporten ist sehr umfangreich.
Rechtliche Einspriiche gegen Transportrouten oder temporére Zwischenlagermengen kénnen
erhebliche Auswirkungen haben. Bspw. konnte eine mangelnde Mitwirkung des Landes
NRW zur Ermd&glichung eines Transports der Brennelemente des AVR zu Mehrkosten in
dreistelliger Millionenhdhe filhren, falls dies die Neuerrichtung eines Zwischenlagers am
Standort Jiilich erforderlich machen wiirde.

Die deutschen Sicherheitsstandards im Nuklearbereich sind hoch und werden stetig weiter
verbessert. Die Anforderungen an die Auslegung von kemtechnischen Anlagen gegen
Einwirkungen von auBlen, z.B. gegen Erdbeben, sowie gegen Einwirkungen Dritter haben
sich in den vergangenen Jahren erhht. Auf diese Verlinderungen muss in den laufenden
Projekten reagiert werden. Allein die geschétzten Kosten fiir die Ertiichtigung des
Zwischenlagers fiir die AVR-Brennelemente belaufen sich auf etwa 6 Mio. € fiir einen
weiteren Genehmigungszeitraum von 3 Jahren. Wahrend der Laufzeit der einzelnen Projekte
haben sich in der Vergangenheit mehrfach_atom- und strahlenschutzrechtliche Anforderungen
geidndert. Bspw. konnte sich dies in Jillich auswirken: Derzeit ist unklar, ob fiir die spétere
Entlassung des AVR-Geldndes aus dem Regelungsbereich des Atomgesetzes ein per
Novellierung der StrlSchV im Jahr 2001 abgesenkter Freigabewert des Strontiumisotops Sr-
90 fiir die Standortsanierung zu erzielen ist. Wire dies der Fall, wiirden hierdurch zusétzliche
Kosten im dreistelligen Millionen-Bereich verursachen. Eine Entscheidung der
Genehmigungsbehorde steht noch aus.

Ebenso wie die Erhchung rechtlicher Anforderungen sind verdnderte Zielsetzungen als

Ergebnis politischer Neubewertungen zu beachten. Veriinderungen beim Umfang des

' S. vgl.: Besonderheit Vorhalte- und Restbetriebskosten sowie Stellungnahme der GRS in der Anlage
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Riickbaus ziehen Verinderungen in den Planungen und Kostenschitzungen nach sich. Dies
war z.B. beim AVR der Fall: Im Jahre 2003 wurde in einer Verwaltungsvereinbarung
zwischen BMBF und MWMEYV des Landes NRW ein neues Projektziel festgelegt und der
ehemalige ,Sichere Einschluss* der Anlage durch den vollstindigen Abbau bis hin zur
»Griinen Wiese* ersetzt. Fiir den Sicheren Einschluss ab Erhalt der Stilllegungsgenehmigung
im Jahr 1994 gab es Kostenschétzungen von ca. 140 Mio. Euro. Nach der Neubewertung des
Projektes 2013 geht man von einem Finanzbedarf in Hdhe von 360 Mio. € fiir den Riickbau
aus (ohne Endlagerkosten und Endlagervorausleistungen). Der Bund triigt 70%, das Land
NRW 30% der Kosten. Das Projekt soll 2022 abgeschlossen sein.

Erhebliche Planungsunsicherheiten sind mit der Entsorgung der beim Riickbau anfallenden
radioaktiven Abfélle verbunden. Der Termin, an dem das Bundesendlager Konrad in
Betrieb genommen wird, wurde immer wieder verschoben. Ein zuverlissiges Datum steht
nach wie vor nicht fest. Grund sind vor allem die noch offenen Fragen der Endlagerung
und die damit verbundenen hohen politischen und technischen Unsicherheiten.
Verzogerungen der Inbetriebnahme des Endlagers Konrad verursachen erhebliche Kosten:
Die entsprechenden Abfille befinden sich derzeit in Transport- und Lagerbehiltern in
Zwischenlagern. Sowohl die Lagerbehilter als auch die Zwischenlager verfiigen iiber
zeitlich befristete Genehmigungen. Bspw. ist die Genehmigung fiir das Lager, in dem sich
die AVR-Brennelemente in Jiilich befinden, zum 30.06.2013 ausgelaufen. Eine mogliche
Verldngerung der Genehmigung erfordert sicherheitstechnische ErtiichtigungsmafBnahmen;
das Genehmigungsverfahren dauert insofern an. Bis zu einer endgiiltigen Regelung stehen
die Brennelemente gem § 19 Abs. IIl AtG unter der staatlichen Aufsicht der
Landesbehdrden NRW. Im Jahr 2036 liuft die Genehmigung fiir das Zwischenlager in
Ahaus aus. In diesem Lager werden die Brennelemente aus dem Betrieb des THTR
zwischengelagert. Aus heutiger Sicht wird auch diese Lagergenehmigung verldngert
werden milssen. Eine Prognose iiber die Kosten der dann notwendig werdenden
sicherheitstechnischen und bautechnischen Ertiichtigungen ist nicht belastbar abzugeben.
Ahnliches gilt fiir die Transport- und Lagerbehilter. Thre Genehmigungen beziehen sich

auf einen Zeitraum von 40 Jahren. Sie werden in den 2030er Jahren sukzessive auslaufen.?

? Bewertungen zu den Risiken der Einzelprojekte enthilt die Sachstandsdarstellung des Projektsteuerers GRS in
der Anlage zu diesem Bericht.
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IX MaBpahmen des BMBF zum besseren und beschleunigten Riickbau puklearer
Versuchsanlagen

Besondere organisatorische Herausforderung des Riickbaus ist der stindige
Anpassungsbedarf der Planung im Projektverlauf aufgrund der erliuterten internen und
externen Einflussfaktoren. Wihrend der Durchfiihrung der technisch und organisatorisch
hoch anspruchsvollen Projekte miissen viele komplexe und parallele Teilprozesse koordiniert
werden. Wichtiges Ziel ist, die Steuerung weiter zu optimieren. Durch ein {ibergeordnetes
Controlling soll das Berichtswesen optimiert und das Risikomanagement effizienter werden.
Daher hat das BMBF zu seiner Unterstiitzung bei der Projektsteuerung zum 01.07.2013 die
Gesellschaft fiir Anlagen- und Reaktorsicherheit mbH (GRS) beauftragt. Der Aufirag
beinhaltet ein detailliertes Controlling der Riickbauprojekte und —kosten. Dies soll auch
mittels Optimierung des Informations- und Berichtswesens erfolgen. Der Fokus ist auf eine
Verbesserung der technischen und organisatorischen Abldufe sowie einer Optimierung der
Projektplanung und des Risikomanagements gerichtet, um eine Kongruenz zwischen der

Mittelbereitstellung und dem konkreten Projektverlauf zu ermdglichen.

Zur Biindelung der Kompetenzen und Nutzung von Synergien plant die Bundesregierung,
weitere nukleare Riickbau- und Entsorgungsaufgaben unter dem Dach der EWN
zusammenzufassen. Bei der AVR GmbH und WAK GmbH ist dies bereits erfolgt. Nichste
Schritte werden fiir die Standorte Jiilich und Geesthacht vorbereitet. Auf Betreiben des
BMBF haben die Organe des FZJ bereits die Grundsatzentscheidung getroffen, alle
Vorbereitungen fiir eine Biindelung der Nuklearkompetenzen des FZJ und der AVR GmbH in
einer gemeinsamen Tochtergesellschaf der EWN zu treffen. Die Arbeiten zur

Zusammenlegung verlaufen in enger Abstimmung mit allen Beteiligten einschlieBlich der
betroffenen Mitarbeiter bislang erfolgreich., Ziel ist ein Abschluss der Neustrukturierung
durch Schaffung einer neuen Riickbaugesellschaft am Standort Jiilich in 2015.

Auch die Forderung von Forschungsvorhaben im Bereich Stilllegung und Riickbau durch die
Bundesregierung zielt darauf, den Riickbauprozess zeitlich und monetér moglichst effizient
zu gestalten. AuBerdem geht es darum, die Strahlenexposition der beteiligten Mitarbeiter so

niedrig wie moglich zu halten. Daneben fordert das BMBF MaBnahmen zum
Kompetenzerhalt des Personals.

18



Abkiirzungsverzeichnis

AG
AVR
AVR GmbH

BE
BER-2
BIS
BMBF
DEKO
EKB
EWN

FR2
FRG
FRJ-2
FuE
FZJ
FZJ-N
GRS
HDB
HGF
HHA
HTR
HZ
HZB
HZG

ILL
KIT

RDB OH
StiWAK

StriSchV
THTR
THTR-300
WAK

WAK GmbH

WiP]

Atomgesetz
Arbeitsgemeinschaft Versuchsreaktor, Jilich; (Hochtemperatur/HTR-K ugelhaufenreaktor)

Betreibergesellschaft fir den Riickbau des AVR Versuchsreaktors im FZJ; (Mitglied des
EWN-Verbundes)

Brennelemente

Forschungsreaktor des HZB

Bundesamt fiir Strahlenschutz
Bundesministerium fiir Bildung und Forschung
Dekontamination

Entsorgung Kernbrennstoffe

Energiewerke Nord GmbH, Lubmin; (Riickbau-Betreibergesellschaft u.a. fiir die WAK sowie
des AVR)

Forschungsreaktor Karlsruhe

Forschungsreaktor Geesthacht

Forschungsreaktor Jiilich ("DIDO")

Forschung und Entwicklung

Forschungszentrum Jillich GmbH, Jiilich

Nuklearbereich des FZJ

Gesellschaft flir Anlagen- und Reaktorsicherheit (GRS) mbH, K&in
Hauptabteilung Dekontaminationsbetriebe der WAK GmbH
Helmholtz-Gemeinschaft Deutscher Forschungszentren e. V.
Haushaltsausschuss

Hochtemperaturreaktor

Heile Zellen

Helmholtz-Zentrum Berlin filr Material und Energie GmbH, Berlin

Helmholtz-Zentrum Geesthacht - Zentrum fiir Material- und Kiistenforschung GmbH (ehemals
GKSS-Forschungszentrum)

Institut Lave-Langevin, Frankreich

Karlsruher Institut fiir Technologie, Karlsruhe
Kompakte Natriumgekiihlte Kernreaktoranlage am Standort Karlsruhe

Legislaturperiode

Low Active Waste, schwachradioaktiver Abfall

Medium Active Waste, mittelradioaktiver Abfall
Wirtschaftsministerium des Landes NRW (heute MWEIMH)
Mehrzweck-Forschungsreaktor am Standort Karlsruhe

Ehemaliges Nuklearschiff "Otto Hahn"; zu entsorgende Teile des Nuklearantriebs im HZG
eingelagert

Projektkostenschitzung

Reaktordruckbehalter

Reaktordruckbehilter des ehemaligen Nulearschiffs "Otto Hahn"

Rahmenprojekt zum Riickbau der Verglasungsanlage (VEK) und der ehemaligen
Wiederaufarbeitungsanlage (WAK) in Karlsruhe; sog. "StilllegungsWAK"

Strahlenschutzverordnung
Thorium—Hochtemperatur-Reaktor

Helium gekiihlter grafitmoderierter Kugelhaufen-Hochtemperaturreaktor in Hamm-Uentrop
Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe

Gesellschaft zur Biindelung aller Riickbau- und Entsorgungsaktivititen am Standort Karlsruhe
(KIT); Mitglied des EWN-Verbundes

Wirtschaftsplan



"



Anhang zur Vorlage des Bundesministeriums

GRS

der Finanzen Nr. 83/14
Gesellschaft fur Anlagen-
scherheit

und Reaktors
(GRS) mbH

Stellungnahme zu den
nuklearen Altlastenprojekten
in der Ressortzustandigkeit
des BMBF

Dr. K. Kettern
H. Hardes

A. Maler

Dr. F. Peiffer
P. Haiduk

Marz 2014



inhalt
4
2

2.1

2.1.4
2.1.2
2121
2.1.22
2.1.23
2.1.24

2325
2.1.2.6
2127
2.1.2.8

2.2
2.2.1
2.2.2

2.3
2.31
2.3.2
2.3.2.1
23.2.2
2.3.23
2.3.24

24
2.4.1
242
24,21
2.4.22
2423
2.4.24
2425
2426
24.27

Einleitung.. R inesssqassnrsesnqnapsasssnnnins 3
Die Riickbauprojekte im EiNZEINEN .......cccomeerersererssasssssossssssssssssssasessasassssssesnins 4
Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe Riickbau- und
Entsorgungsgeselischaft mbH (WAK GmbH).......cccoreransene 4
Erreichte Meilensteine der letzten Legislaturperiode.............ccvcoresreeresesecseseeers B
Detaildarstellung der Einzelprojekte der WAK GmbH ..........cococrueverisreenesnecsraennens 6
Stilllegung und Riuckbau der Wiederaufarbeitungsaniage Karlsruhe (StWAK) ...... 6
Rilckbau der Kompakten Kernreaktoranlage Karlsruhe (KNK 11)........o.coiviiiniines 8
Riickbau des Mehrzweckforschungsreaktors (MZFR) ... isuie U
Betrieb, Lagerung und Riickbau der Hauptabtellung Dekontammat:onsbemebe
Entsorgung Kernbrennstoffe (EKB) 12
Rickbau des Forschungsreaktors 2 (FR 2) .......................................................... 13
Riickbau der HeiRen Zellen (HZ)... N |
Rlckbau von nicht mehr henbtigten nuk!earen Fcrrschungsanlagen

88 KIT (FUE)...ccicvriiiircnrennnesnessssssreseranssanssssvsssmststisssisnsnsssssasstssonsssossssensornsasasesss 15
Arbeitsgemeinschaft Versuchsreaktor (AVR) GmbH.. wina 37

Erreichte Meilensteine der letzten Legislaturperiode...........ccccereveerecrniressnsveensnnnnen 17
Ruckbau des Forschungsreaktors AVR..........c.ceeeivcscrssineissescseessssssnsscsssossensencs 1 1

Helmholtz-Zentrum Geesthacht, HZG ....... & 20
Erreichte Meilensteine der letzten Legislaturperiode.........coreciriesnsevennennnn 20
EInzelprojelde fes HEG .. ooz s sms 21
Stilllegung und Abbau Forschungsreaktor Geesthacht (FRG 1+2)........cccvcervineenn21
Stilllegung und Abbau Heiles Labor .. Ty
Altlasten des Helmholtz-Zentrums Geesthacht ..................................................... 24

Betrieb und Abbau Bereitstellungshalle, Halle fur Komponenten-
Nachuntersuchungen (HAKONA), Sammelstelle ..........omecccremerciensssneneenseieeren s 25

Forschungszentrum JOlIch GMDbBH, FZJ .....cocvoeceeiciemisssressevassisessressessssesssssnsens 27
Erreichte Meilensteine der letzten Legislaturperiode..........curirmerenesccrseecvvnvenacn, 28
Detaildarstellung der Einzelprojekte des FZJ.......covrirmieccecrcnicssssesssssssennnn 28
Rlckbau Forschungsreaktor FRJ-2 (DIDO)....ccoceeeuiieesrseeeecesessssesssssseneeeeeineceeen e 28
Rackban Chemiezolen {7} «...cummsinnnmmimessmsaassivmaisasiiaimatl
Leistungen des FZJ im AVR-PIOJEKL........cccovveviviniriireiseesrceceuseserscnsassessossessessassor 30

Betrieb der GroBen Hel3en Zellen (GHZ) ..........ccvrasussssssssasssssssssnssnssnsnss sensaspsoras 32
Rockbau der Kontrollbereiche nach AtG...........cccooeeeeenrcnsscsseenscseesesssssssssenens 33
Abfallbehandiung/-konditioniBrUNG.........e..eeevereeeserrresercaeassrsssssesseesssessescsssessessens 34
Zyiischerlagenmg LAWIMAW .........uiimsssssisissismesssinsisassssissanissssssssssssissons 35
Abklirzungsverzeichnis T U SR R SO e U 37



1 Einleitung

Gegenstand des vorliegenden Berichts ist eine Beurteilung der nuklearen Altlastenprojekte in
der Ressortzusténdigkeit des BMBF. Hierzu z&hlen Projekte der WAK GmbH in Karlsruhe,
der AVR GmbH in Julich sowie des Forschungszentrums Jillich und des Helmholtz-Zentrums
Geesthacht. In diesen vier Riickbaueinrichtungen werden derzeit insgesamt 20 Stilllegungs-,
Riickbau- und Entsorgungsvorhaben durchgefiihrt.

Zur Bewertung dieser Einzelprojekte wurden folgende Unterlagen herangezogen:

* Projektkostenschitzungen (PKS)
Die PKS basieren auf technischen Planungen, Genehmigungsplanungen und
Rickbaukonzepten fir einen technisch optimierten Riickbau pro Projekt. Die
Projektkostenschatzungen sind nicht kosteneskaliert und nicht risikobewertet.

= Wirtschaftsplan/Mittelfristige Finanzplanung
Aufbauend auf der PKS wird ein Wirtschaftsplan flir das Folgejahr mit einer mittel-

fristigen Finanzplanung fiir-weitere 4 Jahre erstellt.

Die Projektkostenschatzungen (soweit vorhanden), mittelfristigen Finanzplanungen und
Wirtschaftspiine wurden hinsichtlich Nachvoliziehbarkeit und Plausibilitdt bewertet. Die
Griinde fur festgestellite Zeitverziige und Mehrkosten wurden hinterfragt und dahingehend
beurteilt, ob diese nachvollziehbar und schiissig sind.

Dariiber hinausgehende Informationen zum Rickbaufortschritt der Projekte sind jeweils in
einem Status Quo mit Hinweis auf evil. Projektrisiken und die weiteren Riickbaufortschritte

dargestelit.

Die finanzwirtschaftiche und  technische Planung des  Rickbaus  aller
Forschungseinrichtungen basiert auf der Annahme, dass die im jeweiligen Wirtschaftsplan
und in der Finanzplanung vorgesehenen Zuwendungsmittel im vollem Umfang bereit gestelit
werden kénnen, so dass entsprechende Leistungsinhalte umgesetzt und der damit
verbundene Rlckbaufortschritt realisiert werden kann. Bei der Mittelbereitstellung sollte
berlcksichtigt werden, dass es bei Abweichungen von der Projekiplanung zu
‘Laufzeitverlangerungen und in Folge dessen zu Kostenerhdhungen kommen kann.



2 Die Riickbauprojekte im Einzelnen

2.1  Wiederaufarbeitungsaniage Karlsruhe Riickbau- und Entsorgungsgeselischaft
mbH (WAK GmbH)

Die WAK GmbH ist verantwortlich fir den Ruckbau der nicht mehr in Betrieb befindlichen
kerntechnischen Anlagen am Standort Karlsruhe einschlieRlich der notwendigen
Entsorgungstatigkeiten bis zur Endlagerung der angefallenen radioaktiven Abfélle. Zur
Konditionierung und Zwischenlagerung dieser Abfélle steht der Betriebsteil Hauptabteilung

Dekontaminations-betriebe (HDB) zur Verfilgung.

Nach der Ubernahme des nuklearen Altlastenbereichs des Forschungszentrums Karlsruhe in
die bestehende WAK GmbH am 01. Juli 2008 wurden alle Projekte einer volistdndigen
Uberpriifung unterzogen und im Jahr 2013 letztmalig aktualisierte Projektkostenschatzungen
(PKS 2012, mit Preisstand 2012) flr sémtliche Projekte und die Entsorgungsbetriebe HDB
der Geselischaft vorgelegt. Zur Harmonisierung ihrer PKS hat die WAK GmbH strukturelle
Anderungen durchgefuhrt. Eine wesentliche Anderung gegeniiber fritheren Projekt-
kostenschatzungen- betrifft die Weiterverrechnung der Entsorgungskosten fur die
radioaktiven Reststoffe und Abfélle, die von der HDB bis einschlieBlich 2012 den
Ruckbauprojekten in Rechnung gestellf wurden. Diese Leistungsverrechnung erfolgt ab dem
Jahr 2013 nicht mehr. Die Kosten fiir die Entsorgungsieistungen werden, soweit es sich um
Leistungen innerhalb der WAK GmbH handelt, kostentechnisch der HDB zugeordnet. Diese
Vorgehensweise eriaubt, dass Rickbauprojekte nicht nur bautechnisch sondern auch
wirtschaftlich abgeschlossen werden kénnen, auch wenn zum jeweiligen Projektende die
abschlielende Entsorgung der Riickbauabfalle noch nicht erfolgen konnte.

In Konsequenz wird der Rlckbau der HDB-Anlagen das letzte Projekt sein, das
abgeschlossen werden kann. Der zeitliche Ablauf dieses Projektes und die damit
verbundenen Kosten werden malgeblich durch die Inbetriebnahme sowie den
Annahmeablauf des Endlagers Konrad bestimmt.

Neben der bereits erfoigten oben genannten Umstrukturierung der PKS bedarf es gegeniber
der jetzigen Vorgehensweise einer Optimierung der Termin-, Leistungs- und Kostenplanung.
Dabei sind ggf. auch ,alternative” MaRnahmen zu erarbeiten, die im Falle von Anderungen
der geplantenr Mafinahmen umgesetzt ~werden koénnen, um einen effektiven und
kostenoptimierten Gesamiriickbauverlauf jederzeit sicherstellen zu kénnen. Die WAK GmbH
hat Anfang des Jahres 2014 angekUndigt, entsprechende Schritte einzuleiten.

In diesem Zusammenhang sieht die WAK GmbH innerhalb des Jahres 2014 als ersten
Schritt vor, Neubewertungen der Gesamtplanung aller Projekte und der HDB durchzufiihren,
da es gegeniber der PKS 2012 zu Laufzeitverlangerungen bzw. Kostenerhthungen in den
Projekten kommen kann/gekommen ist. Einzelheiten zu den Grilnden der festgesteliten bzw.
moglichen Laufzeitverlangerungen bzw. Kostenerhohungen werden nachfoigend im
jeweiligen Einzelprojekt erlduteri.



Bei der WAK GmbH werden folgende Einzelprojekte bearbeitet:

« StiIWAK (Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe)

« KNK I (Kompakte Natriumgekihite Kernreaktoranlage Karlsruhe 1)

e MZFR (Mehrzweckforschungsreaktor)

¢ FR 2 (Forschungsreaktor 2)

e HZ (HeilRe Zelien)

* FuE (Forschung und Entwicklung; Riickbau von nicht mehr bendtigten nuklearen
Forschungsaniagen des KIT)

« EKB (Entsorgung Kernbrennstoffe)

« HDB (Hauptabteilung Dekontaminations-Betriebe).

2.1.1 Erreichte Meilensteine der lefzten Legislaturperiode

Nach dem Abschluss der Verglasung der hochradioaktiven Abfélle aus der WAK (StiWAK-
Projekt) im Herbst 2010 und dem Abtransport der CASTOR-Behdlter zum ZLN
(Zwischenlager Nord) wurden im Rahmen des Ruckbauschrittes 4 (Deregulierung) die
Betriebsorganisation, die |Infrastruktur und der Umfang des Restbefriebes an die
Anforderungen des Rickbaues angepasst. Dies hat zu einer deutlichen Reduzierung der
Betriebskosten gefuhrt. Die genannten Meilensteine schlossen die betrieblichen Aufgaben
(Verglasung, HAWC-Lagerung) ab, die verfahrenstechnischen Anlagen wurden demzufolge
weitgehend abgeschaltet, das Aktivitatsinventar und Gefahrdungspotential konnten
erfolgreich reduziert werden. Des Weiteren wurden die Behélter fir mittelradioaktive Abfélle
(MAW-Behdilter) fernhantiert zurtickgebaut und die Voraussetzungen fur den fernhantierten
Ruckbau der HAWC-Lagerbehélter geschaffen.

Lange Zeit stelite die Entsorgung der Natrium-Kihifallen aufgrund der Kombination aus
hoher chemischer Reaktivitat und Radioaktivitdt ein hohes technisches und finanzielles
Risiko im KNK 1l-Projekt dar. Anfang 2012 konnte mit der Verbrennung von Natriumresten
in England diese sensible Entsorgungsaufgabe sachgerecht und sicher geldst werden. Damit
konnten Kostenrisiken in H6he von ca. 10 Mio. € fUr einen alternativen Entsorgungsweg
vermieden werden. Fiir die weiteren fernhantierten Riuckbauschritte wurde die notwendige
Femhantierungstechnik zur Einsatzreife im Reaktor gebracht.

Im MZFR-Projekt wurde der ,Abbau des aktivierten Teils des Biologischen Schildes"
abgeschlossen. Des Weiteren wurde der Abriss des Beckenhauses (Bau 917) nach
Entlassung aus dem AtG bis auf einen Restteil, der aus statischen Griinden zur Sicherung
des angrenzenden Bestandsgebdudes vorerst erhaiten werden muss, im Mai 2013

abgeschlossen.

Im Projekt ,Riickbau der nicht mehr benétigten nuklearen Forschungsaniagen des KIT (FuE-
l_’rojekt)" wurde der Rlckbau des Karlsruher Isochronzyklotrons (KIZ) in 2013 mit der

Zerlegung und Entsorgung des Magneten und der Demontage des schweren Abschirmtores
abgeschlossen. Die Rdume wurden an KIT zuriickgegeben.

Im August 2012 hat die WAK GmbH einen Vertrag mit franzdsischen Partnerfirmen Gber den
Tausch (sogenannter ,Swap”) von bituminierten radioaktiven Abfallen gegen Glaskokillen
aus La Hague abgeschlossen (EKB Projekt). Der Bitumen-Abfall stammt aus der Wiederauf-
arbeitung von KNK-Kernbrennstoffen des ehemaligen Forschungszentrums Karisruhe in der
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franzosischen Wiederaufarbeitungsanlage in Marcoule. Aufgrund der Verarbeitungsprozesse
in Frankreich konnte die Gesamtzahl der nach Deutschland riickzufithrenden Kokillen aller
deutscher Kunden (EVU) deutlich reduziert werden. Der danach der WAK zugeordnete Anteil
einer Kokille konnte nach Verhandiungen mit EnKK komplett in einer EnKK-Kokille integriert
werden, so dass die WAK aus Frankreich fir diesen Abfalistrom keine Kokille mehr

zuriicknehmen muss.

In 2013 wurde von der WAK (EKB-Projekt) gemeinsam mit 5§ weiteren deutschen
Forschungseinrichtungen ein Swap-Vertrag tiber den Tausch von 162 Stlick 500--Fassern
mit zementierten, mittelradioaktiven Flussigabféllen aus Dounreay gegen nur eine
Glaskokille aus Sellafield abgeschlossen. Die Kokille soll im Rahmen des
Ruckfuhrungsprogramms der EVU bis 2018 nach Deutschiand riickgefithrt werden.,

Mit dem Abschluss der beiden Swap-Verirage wurde ein grofles Entsorgungsproblem fiir die
WAK und die anderen Forschungszentren gelést, da der Transport und die Endlagerung
bituminierter Abfélle oder 500-I-MAW-Fé&sser in Deutschiand zu erheblichen Problemen
gefahrt hitte.

2.1.2 Detaildarstellung der Einzelprojekte der WAK GmbH
2.1.2.1 Stilllegung und Riickbau der Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe (StiWAK)

Die Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe (WAK) wurde in den 1960er Jahren als
Pilotaniage fur eine spatere kommerzielle Wiederaufarbeitung emichtet. Sie umfasst im
Wesentlichen das Prozessgebéude, das samtliche Einrichtungen des
Wiederaufarbeitungsprozesses beinhaltete, Lagergebdude fur fliissige Betriebsabfélle und
die Verglasungseinrichtung Karlsruhe (VEK) zur Abfallverglasung.

a) Darstellung der Projektkostenschétzung

Die PKS 2012 weist gegeniiber der vorherigen PKS 2007 bzw. gegeniiber der bisherigen
Darstellung im Bericht des Bundesministerium fiir Bildung und Forschung ,Aktualisierter
Bericht des Bundesministeriums fir Bildung und Forschung (BMBF) Uiber den mittel- und
langfristigen Mittelbedarf fir die Stilllegung und Entsorgung nuklearer Versuchsanlagen —
Drs. 18(8)3157" ab 2013 keine Planungsansétze fiir die Entsorgung radioaktive Abfélle der
WAK in der HDB nach Erreichen des Projektzieles ,Griine Wiese" mehr auf, Das bedeutet,
dass sich das bisher genannte Projektende im Jahr 2035 inkiusive der Handhabung von
Abféllen der StiWAK in der HDB und der Endlagerung verstand. Bedingt durch die geédnderte
Zuordnung aller nuklearen Entsorgungskosten zur HDB werden die damit verbundenen
Zeitrdume und Kosten nun der HDB zugerechnet. Fur das Projektziel ,Griine Wiese" ergibt
sich zudem eine Projektlaufzeitverldngerung von 6 Jahren. War bisher davon ausgegangen
worden, dieses Ziel 2023 zu erreichen, weist die PKS 2012 eine Zielerreichung im Jahr 2028
auf. Die Planungsanpassung resultiert aus einer Reihe von technischen Anderungen, die zur
Durchfithrung des Projektes sachlich, fachlich begrindet vorgenommen werden mussten.
Hierzu z&hlt ein héherer zu erwartender Aufwand bei der fernhantierten Demontage der
HAWC-Behiilter, die auf Grundlage der Erfahrung aus dem Rilckbau der MAW-Behélter neu
bewertet wurde. Darliber hinaus musste die Planung zum fernhantierten Rickbau in der VEK
aufgrund deutlich hoherer Restaktivitdten nach Abschluss der Verglasung und technischer
Anpassungen bei der Deregulierung der VEK- und LAVA-Anlagen aktualisiert werden. Die
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Kostenerhthung (Bundesanteil ca. 228 Mio. €) ergibt sich zu ca. 77 % durch zuséatzliche
,Ubergeordnete Leistungen” und Restbetriebskosten aufgrund der Laufzeitverldngerung, die
restlichen ca. 23 % im Wesentlichen aufgrund der genannten technischen Anderungen.

Die Projektkostenschatzung kann unter Beriicksichtigung der oben genannten Randbe-
dingungen nachvollzogen und als plausibel eingeordnet werden.

b)  Status Quo des Projektes einschliefilich der Bewertung von Projektrisiken

Innerhalb des Jahres 2013 .ist es gegeniber den Planungsinhalten der PKS 2012 zu
Leistungs- und Terminverschiebungen gekommen, da der Projektverlauf entsprechend der
Mittelverfigbarkeit angepasst wurde. Die Leistungs- und Terminverschiebungen betreffen
auch die Jahre ab 2014.

Zur finanziellen Sicherung wesentlicher Projekiziele wurde im nicht terminkritischen
Prozessgebéude die Demontage unterbrochen.

Die. baulichen MaRlnahmen, mit denen der Zugang 2zu den restentleerten”
Lagereinrichtungen der hochradioaktiven Abfélle im HWL (Hauptwastelager)-Gebaude
ermdglicht wird, wurden abgeschlossen, um die darin befindlichen Behalter (HAWC-

Behalter) fernhantiert rlickbauen zu kénnen.

Aus den genannten Griinden wurden Teile der noch ausstehenden
Rickbaueinzelmaflinahmen terminlich verschoben bzw. umstrukturiet, um ein
fruhestmogliches  Projektende  realisieren zu  kénnen. Insbesondere  wurden
RickbaumaBnahmen, die nicht auf dem terminkritischen Weg fur das Gesamtprojekt liegen,

budgetabhngig terminiert.

Grundsétzlich besteht auch weiterhin das Risiko erneuter Terminverschiebungen und
Kostensteigerungen durch bisher nicht bekannte technische und genehmigungsrechtliche
Schwierigkeiten. Verzégerungen oder Unterbrechungen geplanter Rickbaumaflnahmen
kénnen dabel, unabhéngig ob technisch oder budgetseitig begriindet, zu erheblichen
Mehrkosten flthren (u. a. ,Ubergeordnete Leistungen® und Restbetriebskosten wéhrend der
Projektzeiten ohne Riickbaufortschritt sowie zusatzliche Sicherungsmafinahmen).
Beispielhaft wird dies fir die geplante fernhantierte Demontage der HAWC-Behalter deutiich,
in denen sich Feststoffablagerungen befinden. Die Klarung der Zusammensetzung und
Konsistenz der Feststoffablagerungen kann erst riickbaubegleitend erfolgen, da sich Probe-
nahmen im jetzigen Zustand der HAWC-Behélter aufgrund der sehr hohen Dosisleistung
radiologisch nicht vertretbar durchfihren lassen. Des Weiteren sind die Nuklidvektoren des
Feststoffes in Abstimmung mit der Genehmigungs- und Aufsichtsbehorde abschliefend zu
definieren bzw. zu verifizieren. Ein weiteres Risiko stellen bisher nicht bekannte Kontamina-
tionen in den Betonstrukturen der Gebaude dar.

¢)  Naéchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Als nachste Maflnahmen ist der Rickbau der HAWC-Behalter, der LAVA-Zellen und des
Prozessgebadudes sowie der VEK zu realisieren.

Die Notwendigkeit zur Neubewertung der Termin- und Kostensituation ergibt sich
insbesondere durch den riickbaubegleitenden Kenntnisgewinn und die Berlicksichtigung von
Anderungen, die sich aus einem Vergleich der Planungsinhaite der PKS 2012 und den im
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Jahr 2013 realisierten bzw. der fur 2014 im Wirschaftsplan vorgesehenen MaRnahmen
ergibt. Beispielsweise wurden zuséatzliche Kontaminationen in Betonstrukturen in Gebduden
bereits zurlickgebaut, was im Sinne eines Gesamtterminplans zu Laufzeitverlangerungen
bzw. Mehrkosten filhren kann/wird. Des Weiteren sind Aktualisierungen in Bezug auf
gegenseitige Abhéangigkeiten von Teilriickbauschritten notwendig. So wurde beispielsweise
im Rahmen der Genehmigungsplanung fir die ,Demontage des ELMA-Rohrkanals mit den
HAWC-Leitungen zur VEK" festgestelit, dass es bisher nicht beriicksichtigte technische
Abhédngigkeiten zwischen dieser MaBnahme und dem Teilrlickbauschritt ,Fernhantierte
Demontage der LAVA-Zellen L3, L4 und L5° gibt.

d) Darstellung der Finanzplanung

Die Mittelfristplanung  2015-2017 zeigt einen kontinuierlichen Anstieg des
Zuwendungsbedarfs in Abhéngigkeit des Umfangs der ,aktiven® RlckbaumaBnahmen bis
zum Jahr 2017. Der erh6hte Zuwendungsbedarf resultiert ausschlielich aus der Umsetzung
von ,aktiven" Rickbaumafinahmen (insbesondere Riickbau der HAWC-Behiélter, der LAVA-
Zellen, des Prozessgebédudes sowie der VEK); dies wird insbesondere auch durch die
gleichzeitige Reduzierung der Summe aus ,Ubergeordneten Leistungen® und
Restbetriebskosten deutlich.

Auf der Grundlage der PKS 2012 und der zeitlichen Verschiebung von Arbeitsschritten kann
die mittelfristige Finanzplanung als sach- und fachlich begriindet eingeordnet werden.

2.1.2.2 Rickbau der Kompakten Kernreaktoranlage Karlsruhe (KNK il)

Die Kompakte Natriumgekiihite Kernreaktoraniage KNK war ein Versuchskernkraftwerk mit
20 MW elektrischer Leistung. Die Anlage wurde zunéchst von 1871 bis 1974 mit einem
thermischen Kern als KNK1 und dann ab 1977 mit einem schnellen Kern als Schnell-

briterkraftwerk KNK |l betrieben.

a) Darsiellung der Projektkostenschéizung

Die Projektiaufzeit fur das KNK IlI-Projekt verldngert sich von 2018 bis zum Jahr 2021.
Griinde fOr Projektverl&ngerung um 26 Monate gegentber der letzten PKS von 2010 sind im
Wesentlichen technische Gegebenheiten, die zum Zeitpunkt der Erstellung der PKS 2010
nicht vorhersehbar waren.

Aufgrund der im Projektverlauf und aus anderen Ruckbauprojekten gewonnenen
Erfahrungen sowie den Ergebnissen aus umfangreichen Gerdteerprobungen waren
Modifikationen an den Spezialgeréten fir den fernhantierten Riickbau radioaktiver Kompo-
nenten (insbesondere Werkzeugtragersystem, Hebewerkzeug und Bandsdgewerkzeug)
erforderlich. Damit einhergehend wurde der Aufwand fur die Inbetriebsetzung und die
Geratehandhabung unter Realbedingungen sowie von Freimess- und Freigabeverfahren neu

bewertet.

Dariiber hinaus wurden in der PKS 2012 erstmals Leistungen wie z. B. das abschlieRende
Freimessen von Bodenfiichen nach Baugrubenverfillung und deren Entlassung aus dem
AtG oder die Reinigung natriumbenetzter Reststoffe terminlich und monetédr bewertet. Die
Kostenerhdhung (Bundesanteil ca. 19,6 Mio. €) ergibt sich zu ca. 44 % durch zusatzliche
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.Ubergeordnete Leistungen" und Restbetriebskosten aufgrund der resultierenden Laufzeit-
verlangerung, die restlichen ca. 56 % im Wesentlichen aufgrund der genannten technischen

Anderungen.

Die mit der PKS 2012 einhergehenden Verdnderungen der Gesamtprojektkosten und
Laufzeitverldngerung kénnen sachlich/fachlich nachvollzogen und als plausibel eingeordnet
werden. Die erstmals erfassten Leistungen sind fir das Projekt notwendig. Mit der
Nachnutzung der Natriumwaschanlage fiir mit Natrium benetzte Reststoffe, die zwischen
1989 und 2000 an die HDB abgegeben wurden, besteht erstmals die Moglichkeit der
Reinigung dieser Reststoffe, da diese sonst nicht fiir die Endlagerung zuléssig sind.

b)  Status Quo des Projektes einschiiel3lich der Bewerfung von Projektrisiken

Die fur 2014 vorgesehenen Mittel sind hauptséachlich fir den Ausbau und die Zerlegung der
Primarabschirmung und fir Planungsleistungen zur Demontage des Bioschilds vorgesehen.
Zusétzlich sind Mittel fir die Nachnutzung der Natrium-Waschanlage angesetzt. Die
Vorbereitungen fur die Demontage und Zerlegung der KNK Il-Primérabschirmung,
insbesondere die Entwicklung und Qualifizierung des Hebewerkzeugs, waren wesentlich
zeit- und kostenaufwéndiger als urspriinglich geplant. Die erforderlichen technischen
Einrichtungen zur Demontage und Zerlegung der Primérabschirmung sind aber nunmehr in
die Einhausung eingebracht und einsatzbereit. Mit dem Frésen der Primérabschirmung
wurde im November 2013 begonnen. Zwischenzeitlich sind diese Arbeiten abgeschlossen
und mit der sog. ,Messkammer" und dem sog. ,Fulistiick* konnten die beiden ersten Teile
der Prim&rabschirmung ausgebaut werden.

Technische Risiken werden beim weiteren Abbau der Primarabschirmung gesehen, da sich
diese auf den Terminplan des Gesamtprojektes sowie auf die Kostenplanung auswirken
kdénnen. Des Weiteren hat sich das ,Hot Wire"-Verfahren zur Zerlegung des Reaktor-
Schalungstanks im Teststand abschlieend als nicht praxistauglich erwiesen. Die zu
planenden Anderungen wirken sich vertéangernd auf den Gesamttermin aus (augenblicklicher
Kenntnisstand: bis mindestens Mitte 2022), die Gesamtkosten werden sich hierdurch

erhbhen.
¢)  Néchste Schritte {mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Entgegen der PKS 2012 wird aus den o. g. Griinden die Demontage der Prim&rabschirmung
nicht im April 2014 abgeschiossen sein, sondern nach jetzigem Kenntnisstand erst Ende
2014, Eine Aussetzung dieser Arbeiten wiirde nach Aussage der WAK GmbH zu
Projektstilistand und zu hohen Folgekosten fithren. Eine Forifiilhrung der geplanten
Tatigkeiten ist sach- und fachlich sinnvoll, bei der Mittelbereitstellung sollte beriicksichtigt
werden, dass es bei einer Unterbrechung der Tétigkeiten zu Umplanungen, einer
Laufzeitverl&ngerung und in Folge dessen zu Kostenerhhungen kommen kann.

Die Notwendigkeit zur Neubewertung der Termin- und Kostensituation ergibt sich
insbesondere aufgrund des Ersatzes des ,Hot Wire"-Verfahrens.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung 2015-2017 zeigt, dass der jahrliche Zuwendungsbedarf in
Abhéngigkeit des Umfangs der ,aktiven" RicckbaumaRnahmen im Jahr 2015 sein Maximum



erreicht und daran anschiieRend abnehmen wird. Aus der o. g. notwendigen Anderung der
Ruckbautechnologie kann sich das Maximum auf 2016/2017 verschieben.

Auf der Grundlage der PKS 2012 und der zeitlichen Verschiebung von Arbeitsschritten kann
die mittelfristige Finanzplanung als sach- und fachlich begriindet eingeordnet werden.

2.1.2.3Riickbau des Mehrzweckforschungsreaktors (MZFR)

Der MZFR war ein mit Schwerwasser gekUhiter und  moderierter
Druckwasserversuchsreaktor, der als Testreaktor zur Entwicklung von Schwerwasser-
Systemen und zur Erprobung von Brennelementen diente.

a) Darsteilung der Projektkostenschétzung

Die PKS 2012 geht fiirr das MZFR-Projekt von einem gegeniber der PKS 2010 um 6 Monate
veridngerten Projektende im Dezember 2015 aus. Die Projektveriéngerung ergibt sich im
Wesentlichen durch die nachfolgend genannten Punkte, die zum Zeitpunkt der Erstellung der
PKS 2010 nicht vorhersehbar waren. Die Dekontaminationsaufwendungen sind infolge tief
eingedrungener Kontamination in Betonstrukturen deutlich umfangreicher als geplant.
Weiterhin besteht ein hoherer Aufwand fir Abtrag und Entsorgung konventioneller
Schadstoffe (wie z. B. PCB und Asbest) sowie zur Bereitstellung von Ersatzmalinahmen
(Luftungs- und Elektrotechnik) als in den urspringlichen Planungen angenommen. Die
Kostenerhthung (Bundesanteil ca. 23,7 Mio. €) ergibt sich zu ca. 29 % durch zusétzliche
.Ubergeordnete Leistungen” und Restbetriebskosten aufgrund der Laufzeitverlédngerung, die
restlichen ca. 71 % im Wesentlichen aufgrund des oben genannten erhthten Aufwands far
Dekontaminationsaufwendungen, den Abfrag und die Entsorgung konventioneller Schad-
stoffe sowie der Bereitstellung von ErsatzmalRnahmen

Die mit der PKS 2012 einhergehenden Verinderungen der Gesamtprojektkosten und
Laufzeitverlangerung kénnen sachlich/fachlich nachvolizogen und als plausibel eingeordnet
werden. Die ab 2012 zusatzlich erforderlich gewordenen Leistungen sind fir das Projekt

notwendig.
b)  Status Quo des Projektes einschliellich der Bewertung von Projektrisiken

Mitte 2013 wurde der WAK GmbH durch das KIT mitgeteilt, dass entgegen den bisherigen
Vereinbarungen auch die sogenannten ,Nicht-AtG-Geb&ude® (z. B. Blrogebaude,
Maschinenhaus, Werkstéitien, Nebengebdude - alle potentiell durch PCB und Asbest
schadstoffbelastet) vollstéandig riickzubauen sind. Diese zusétzlichen Anforderungen sowie
die terminlichen Verschiebungen bei den Baugruben- und Geléndefreimessungen auf Grund
noch nicht abschlieBend kartierter strahlenschutzrechtlicher Belastungen sowie bisher nicht
bekannter Kontaminationen und der gegebenenfalls nofwendigen (Teil-)Entfernung der
Bodenplatte des Reaktorgebaudes fithren dazu, dass das Projekiziel im Dezember 2015
nicht erreicht werden kann. Das Projektende wird unter Berlicksichtigung der genannten
Faktoren nach jetzigem Kenntnisstand nicht vor dem Ende des 2. Quartals 2020 zu
erreichen sein. Neben der Projektlaufzeitverldngerung werden sich Kostenmehrungen
ergeben; sowoh! die Projektlaufzeitverlingerung als auch die Kostenmehrungen sind zurzeit
noch nicht abschlieRend quantifizierbar. Demzufolge wird die PKS 2012 von der WAK GmbH
derzeit Uberarbeitet.

¢)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)
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Da eine Bewertung der sogenannten ,Nicht-AtG-Geb&ude" sowie zur gegebenenfalis
notwendigen (Teil-)Entfernung der Bodenplatte des Reaktorgebdudes bisher noch nicht
erfolgt ist, ist dieser Schritt prioritdr umzusetzen.

Aufgrund dieser Aufgabenstellung und der weiteren unter Punkt b) genannten Grinde wird
die PKS 2012 von der WAK GmbH derzeit liberarbeitet.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung 2015-2017 zeigt, dass der jahrliche Zuwendungsbedarf in
Abhéngigkeit des Umfangs der ,aktiven" RiickbaumaBnahmen im Jahr 2016 sein Maximum
erreicht und daran anschlieBend abnehmen wird.

Auf der Grundlage der PKS 2012 und der zeitlichen Verschiebung von Arbeitsschritten kann
die mittelfristige Finanzplanung als sach- und fachlich begriindet eingeordnet werden.

2.1.2.4Betrieb, Lagerung und Riickbau der Hauptabteilung Dekontaminationsbetriebe
(HDB)

Zentrale Aufgabe dieses Projektes ist die Entsorgung radioaktiver Reststoffe und Abfélle aus
dem Betrieb und dem Riickbau kerntechnischer Anlagen der WAK GmbH. Zu den Aufgaben
der HDB gehbrt die Annahme, Behandlung, Konditionierung und Lagerung der radioaktiven
Reststoffe und Abfélle aus den Ruckbauprojekten der WAK GmbH. Ziel der HDB ist, sobald
das Endlager Konrad - betriebsbereit zur Verfligung steht, kontinuierlich die bei ihr
vorliegenden radioaktiven Abfalle entsprechend konditioniert an das Endlager abzuliefern.
Das Projekt stellt insofern die nukleare Entsorgungsinfrastruktur fir die WAK GmbH dar, die
fur die tibrigen Ruckbauprojekte am Standort Karlsruhe zwingend notwendig ist. Da die HDB
die Entsorgung der Betriebs- und RUckbauabfille fur die Rickbauprojekte Obernimmt, kann
die HDB selbst erst nach der Abgabe der radioaktiven Abfélle an ein Endlager riickgebaut

werden.

a)  Darstellung der Projektkostenschétzung

Fur die HDB wurde in der PKS 2012 erstmals eine Verfugbarkeit bis ca. 2063 zugrunde
gelegt (bisheriges Projektende 2035), woraus sich die deutlichen Mehrkosten begriinden.
Die PKS 2012 weist fiir den Zuwendungsbedarf des Bundes fur den Betrieb, die Lagerung
und den nachfolgenden Riickbau der HDB ab 2013 ca. 1,9 Mrd. € aus.

Dafir sind neu auch die Kosten fir die Entsorgung einschlieflich Konditionierung,
Zwischenlagerung und Vorbereitung der Endlagerung der radioaktiven Abfélle, weiche aus
den Riickbauprojekten an die HDB abgegeben werden, in den Schétzkosten ab 2013

enthalten.

Die in der PKS dargestellten Gesamtkosten fur die HDB sowie die Laufzeit des Projektes
sind in der GréRBenordnung nachvollziehbar.

b)  Status Quo des Projektes einschiieBlich der Bewertung von Projektrisiken

Das Projekt HDB ist ein kontinuierlich laufendes Projekt. Unter der Randbedingung, dass alle
radioaktiven Abfille an das Endlager Konrad abgegeben werden kbnnen, wird das Ende
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dieses Projekts insbesondere durch den Inbetriebnahmezeitpunkt und die Betriebszeit des
Endlagers Konrad bestimmt. Sollte sich die Inbetriebnahme des Endlagers Konrad weiterhin
verzdgem, missen die Planungen kiinflig erneut angepasst werden, sodass daraus
erhebliche Mehrkosten resultieren kdnnen.

¢)  Néachste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Far das Jahr 2014 sind betriebliche Investitionen filr die MAW-Verschrottungsanlage und die
Trocknungsanlage vorgesehen. Mit der Sanierung des Abschirmtors und Investitionen zur
Annahme von Transportcontainern aus dem Riickbau der HAWC-Anlagen (StiWAK) werden
Mindestinvestitionen zur sicheren Aufrechterhaltung des notwendigen und geplanten
Betricbs der MAW-Verschrottung geplant. Bei der Trocknungsanlage soll der betriebliche
Durchsatz erhoht werden, um der Verarbeitung der hohen Zahl der Altabfalle gerecht zu
werden. Weiterhin ist die Errichtung eines neuen MAW-Lagerteils und einer Logistikhalle zur
Bereitstellung abgabefahiger Abfallgebinde geplant. Die Erweiterung der Lagerkapazitat der
HDB ist aufgrund der bestehenden Ausnutzung der Lagerkapazitdt und dem Willen,
zukUnftig zielgerichtet Abfallgebinde an das Endlager Konrad abliefern zu kénnen, zwingend
erforderlich,

d}  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung fiir die Jahre 2015-2017 macht deutlich, dass der
Zuwendungsbedarf im Bereich der Betriebskosten ansteigen wird. Mit dieser Finanzplanung
tragt die WAK GmbH dem noch ansteigenden Bedarf bei der Fertigung Konrad-gangiger
Abfaligebinde Rechnung. Die kalkulierten Investitionen werden bis 2017 ebenfalls noch
deutlich ansteigen. Hintergrund ist das MAW-Lager und die Logistikhalle. Die Kosten fur das
MAW-Lager werden insb. durch die notwendigen Mafinahmen gegen Einwirkungen von
AuRen sowie durch sonstige Einwirkungen durch Dritte verursacht. Mit den geplanten
Investitionen in den kommenden Jahren muss dariiber hinaus dem Verschieil der
Arbeitsmittel in der MAW-Verschrottung Rechnung getragen und damit die Verfugbarkeit der
Geréte gesichert werden.

2.1.2.6 Entsorgung Kernbrennstoffe (EKB)

Der Schwerpunkt der Arbeiten liegt in den Vorbereitungen bzw. dem Abschluss von
vertraglichen Regelungen zur Riickfahrung der Abfélle aus der Wiederaufarbeitung u. a. in
Form von Aquivalentmengen (.Swap*) und in der Entsorgung des Plutoniums, das in

Sellafield lagert.

a)  Darstellung der Projektkostenschétzung

Die PKS 2012 weist eine Projektiaufzeit bis 2030 aus. Die durch das Projekt verursachten
Kosten resultieren aus vertraglich bedingten Verbindlichkeiten. Von den Gesamtkosten
wurden bis zum Jahr 2012 bereits etwa 60 Prozent verausgabt. Die Gesamiprojektkosten
haben sich gegenuber der PKS 2010 nicht verzndert, es hat jedoch eine Verschiebung der
Einzelkosten gegeben. Aufgrund des Ausstiegs aus der Nutzung der Kernenergie wurde
Plutonium, das nicht mehr in Deutschland in MOX-Brennelementen verwendet werden kann,
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an Grofbritannien abgegeben. Dieser Vorgang verursachte zusatzliche Kosten in H6he von
7,3 Mio. €. Unabhéngig von dieser Kostenerhthung hat sich insbesondere durch eine
verwaltungstechnische Ubertragung der HDB-Lagerkosten innerhalb des Projektes EKB zur
HDB-Zwischenlagerung eine Kostensenkung ergeben. Diese liegt in der gleichen
Groflenordnung wie die Kostenerhthung durch den Plutonium-Swap. Hierdurch sind die
Gesamtkosten des EKB-Projekts in etwa gleich geblieben.

b)  Status Quo des Projekles einschlieRlich der Bewertung von Projektrisiken

Der Mittelbedarf fur das Jahr 2014 beriicksichtigt neben libergeordneten Kosten die Kosten
fur Entsorgung des Plutoniums in Sellafield und den Waste Swap aus Dounreay. Der
Hauptanteil der Kosten resultiert aus vertraglich vereinbarten Zahlungen. Bei diesen
Zahlungen handelt es sich um Ratenzahlungen. Diese sind auch in den kommenden drei
Jahren zu leisten. Weiterhin sind Kosten filr die Lagerung der HAW-Kokillen aus der VEK
sowie der KNK-Brennelemente im Zwischenlager Nord in Hhe von 400.000 € enthalten.
Diese Lagerkosten werden auch zukiinftig anfallen.

¢)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Far zuklnftige Kostenplanungen solite gepriift werden, inwieweit eine einmalige Abgeltung
der vertraglichen Verpfiichtungen gegeniiber den Ratenzahlungen vorzuziehen ist.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung berlicksichtigt Kosten fiir die Entsorgung des Plutoniums in
Sellafield sowie flr die Durchfihrung der Ruckfuhrung von radioaktiven Abféllen aus

Dounrey.

2.1.2.6 Riickbau des Forschungsreaktors 2 (FR 2)

Der Forschungsreaktor FR 2 wurde von 1961 bis 1981 als Neutronenquelle fiir Experimente
aus dem Bereich der Grundlagenforschung, fir Versuche zur Reaktorsicherheitsforschung
sowie zur Isotopenproduktion fir die Medizin verwendet.

a)  Darstellung der Projektkostenschétzung

For das Projekt Rickbau des Forschungsreaktors FR 2 wurden von der WAK 2013 erstmals
konkrete Projektplanungen und Projektkostenschétzungen (PKS 2012) vorgelegt. Die PKS
2012 geht von einer Aufnahme der operativen Ruckbauarbeiten 2016 und dem Projektende
2023 aus. Die Projektkostenschétzung kann sachlich/fachiich nachvolizogen und als
plausibel eingeordnet werden.

b)  Status Quo des Projektes einschlieBSlich der Bewertung von Projektrisiken

Der FR 2 befindet sich plangem&R weiterhin im sicheren Einschluss. Wegen der vom KIT
vorgesehenen Modernisierung der Fernwarmeversorgung in den Gebauden 603/605 des
FR 2 sind zuséatzliche Anpassungsarbeiten erforderlich, die im Jahr 2014 vorgesehen sind.
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Die WAK GmbH teilte Ende 2013 mit, dass sich das Projektende gegentiber der PKS 2012
von 2023 auf mindestens Ende 2027 verschieben wird; demzufolge wird es auch zu einer

Gesamtkostenerhdhung kommen.

Weder die Projektlaufzeitveriingerung auf Ende 2027 noch die damit ggf. verbundene
Kostenmehrung sind zurzeit belastbar quantifizierbar. Demzufolge ist die PKS 2012 von der

WAK GmbH zu oberarbeiten.

c)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Ab 2016 ist der Beginn des operativen Rickbaus (vorbereitende Arbeiten) geplant; der
Demontagebeginn nicht vor 2020.

Wie unter Punkt b) ausgefiihrt, sind von der WAK GmbH die angekUndigte Projektlaufzeitver-
langerung bzw. Kostenmehrung zu begrlinden. Demzufolge ist auch eine Aktualisierung der
PKS 2012 unabdingbar.

d}  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung 2015-2017 zeigt, dass der jahriiche Zuwendungsbedarf in
Abhéngigkeit des Umfangs der ,aktiven” Rickbaumalinahmen ansteigen wird.

Auf der Grundlage der PKS 2012 kann die mittelfristige Finanzplanung als sach- und fachlich
begriindet eingeordnet werden '

2.1.2.7 Riickbau der HeiRen Zellen (HZ)

Die HeiRen Zellen dienten der Untersuchung von in Reakioren bestrahlten Materialien.
Brennelemente, Brennelementprifinge und Strukturmaterialien wurden hier mit
physikalischen und chemischen Methoden analysiert.

a) Darstellung der Projektkostenschétzung

Fur das Projekt Rickbau der Heiflen Zellen wurden von der WAK 2013 erstmals konkrete
Projektplanungen und Projektkostenschatzungen (PKS 2012) vorgelegt. Die PKS 2012 geht
von einem Projektende 2020 aus. Die Projektkostenschétzung kann nachvolizogen und als
plausibel eingeordnet werden.

b)  Status Quo des Projektes einschlieBlich der Bewertung von Projektrisiken

Die HeiRen Zellen sind in drei Bauabschnitte (BA 1 — BA 3) eingeteilt. Derzeitiges Ziel des
Projektes ist es, fur die BA 1 und BA 2 den Zustand der ,Griine Wiese* herzustellen. Dies hat
ohne Rickwirkung auf den BA 3 zu erfolgen, der vom KIT weiter genutzt wird.

Die geénderte Rickbaustrategie (Ersatz der nicht mehr reparablen alten Schwerlast-
manipulatoren) fir die fernhantiete Demontage der Zellen wurde mit einer
Anderungsanzeige beantragt, Des Weiteren sind die Planungen fur die Errichtung des
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Riickbaucaissons zur fernhantierten Dekontamination der Betonzellen abgeschlossen. Das
Vergabeverfahren ist nicht vor dem |. Quartal 2015 vorgesehen, der Beginn des manuellen

Riickbaus 2016.

Die WAK GmbH teilte Ende 2013 mit, dass sich das Projektende gegentber der PKS 2012
von 2020 auf mindestens Mitte 2021 verschieben wird; demzufoige wird es auch zu einer
Gesamtkostenerhhung kommen.

Weder die Projektiaufzeitverlingerung auf Mitte 2021 noch die damit ggf. verbundene
Kostenmehrung sind zurzeit belastbar quantifizierbar. Demzufolge ist die PKS 2012 von der
WAK GmbH zu Uberarbeiten.

¢)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Wie unter Punkt b) ausgefiihrt, sind von der WAK GmbH die angekiindigte Projektlaufzeit-
verldngerung bzw. Kostenmehrung zu begriinden. Demzufolge ist auch eine Aktualisierung
der PKS 2012 unabdingbar.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mitteliristige Finanzplanung 2015-2017 zeigt, dass der jahrliche Zuwendungsbedarf in
Abhéangigkeit des Umfangs der ,aktiven” RiickbaumaBnahmen ansteigen wird.

Auf der Grundlage der PKS 2012 kann die mittelfristige Finanzplanung als sach- und fachlich
begrindet eingeordnet werden.

2.1.2.8 Riickbau von nicht mehr bendtigten nuklearen Forschungsanlagen des KIT
(FuE)

In dem Projekt wird der Rickbau von nicht mehr benétigten nuklearen Forschungsanlagen
des KIT erfasst.
a) Darstellung der Projektkostenschétzung

Die Aufwendungen fir die FuE-Projekte werden derzeit im Rahmen der mittelfristigen
Finanzplanung (2015-2017) abgeschétzt.

b) - Status Quo des Projektes einschlieSlich der Bewertung von Projekirisiken

Die Demontage von zwei Van de Graaff Beschieunigern erfolgt unter der Verantwortung des
KIT. Die WAK GmbH konditioniert und entsorgt die anfallenden Reststoffe und wird die
radiologischen Messungen nach Demontageabschluss durchfithren. In 2013 wurde der
Ruckbau abgeschlossen, das Projektende ist flir 2014 vorgesehen.

Aufgrund unzureichender Informationen zu den derzeit noch benétigten nuklearen
Forschungsanlagen des KIT im Sinne von konkreten Rlckbauprojekten ist zurzeit keine

Risikoeinordnung méglich.

c¢)  Nachste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)
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Die néchsten Projekischritte werden von der WAK GmbH in Abstimmung mit dem KIT mit
einer ausreichenden Projektvorlaufzeit geplant.

Zur Effizienzsteigerung und Prozessoptimierung ist es unverzichtbar, mit aktuellen bzw.
anpassungsfahigen Projektkostenschatzungen und -terminplénen zu arbeiten. Diese sind in
Abhéangigkeit der konkreten Rickbauprojekte zu erstellen.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung 2015-2017 kann als sach- und fachlich begriindet
eingeordnet werden.
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2.2  Arbeitsgemeinschaft Versuchsreaktor (AVR) GmbH

Der Versuchsreaktor stelite einen in Deutschland entwickelten und betriebenen Kugelhaufen-
Hochtemperaturreaktor dar. Der Begriff ,AVR" steht stelivertretend fir die Arbeitsgemein-
schaft Versuchsreaktor GmbH in Julich.-Nach 21-jshrigem Leistungs- und Forschungsbetrieb
war zunédchst der ,Sichere Einschluss” der Anlage vorgesehen. Mit der Ubernahme der AVR
GmbH durch die EWN GmbH im Jahr 2003, wurde das Projektziel ,Sicherer Einschluss® in
»Vollstandiger Abbau“ der Anlage ge#ndert.

Die AVR GmbH hat 2013 einen neuen Rahmenterminplan und neue Projektplanungen fir
den Ruckbau des Versuchsreaktors vorgelegt. Diese neu vorgelegten Planungen umfassen
erstmals auch die Sanierung des mit Strontium kontaminierten Erdreichs unterhalb der
Reaktoranlage (10 pSv-Konzept geméaR Einzelbetrachtung nach StriSchV § 29 Abs. 2). Auch
wenn hier neben technischen Risiken erhebliche genehmigungsrechtliche Risiken bestehen,
da die der Planung zugrundeliegenden Grenzwerte noch von  der
Landesgenehmigungsbehorde bestétigt werden miissen, liegt damit erstmals eine belastbare
Planung bis zum endgtiltigen Projektende ,Griine Wiese" vor.

2.2.1 Erreichte Meilensteine der letzten Legislaturperiode

Das Zwischenlager fir den Reaktorbehditer auf dem Gelande des FZJ wurde 2011
fertiggestellt. Die Abnahmen und die InbetriebnahmemaRnahmen fir das Zwischenlager

wurden im 1. Halbjahr 2011 abgeschlossen.

Die Transporitrasse von der Materialschleuse zum Reaktorbehélter—Zwischeniager wurde im
Jahr 2012 fertig gestellt. Ende 2012 erfolgte die Abnahme der Transporttrasse. AnschlieRend
fand ein Fahrversuch mit einem SPMT-Schwerlastfahrzeug und realer Auslastung statt.

Am 18. Januar 2013 erhielt die AVR GmbH von der zustindigen Genehmigungsbehérde den
Genehmigungsbescheid nach § 7 StrSchV fiir die Verwendung eines radgefiihrten Trans-
portmittels einschlieflich des dafir vorgesehenen Transport- und Lagergestells. Mit dieser
Genehmigung wurde ein weiterer wichtiger genehmigungstechnischer Meilenstein flr den
Transport des Reaktorbehalters auf dem Betriebsgelénde der AVR und des FZJ erreicht.

2.2.2 Riickbau des Forschungsreaktors AVR

Der Reaktordruckbehélter, der im Jahr 2008 bereits mit Porenleichtbeton verfillt wurde, soll
als Einheit herausgehoben und zur Abklinglagerung in ein eigens errichtetes Zwischenlager
auf dem Gelénde des FZJ transportiert werden. Das Ausheben des Reaktorbehlters im
3. Quartal 2014 stellt den entscheidenden Meilenstein beim Riickbau des Versuchsreaktors

dar.

a)  Darstellung der Projektkostenschatzung

Die AVR GmbH hat im September 2013 einen Entwurf der Projektneubewertung vorgelegt.
Die Projektneubewertung ist nach Aussagen der AVR GmbH einer Projektkostenschétzung
gleichzusetzen. Gegenliber der Projekiprognose 2012 ergibt sich eine Projektiaufzeit-
veriéingerung von 55 Monaten. Das neu ermittelte Projektende liegt nun im 3. Quartal 2022.
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Es resultieren Mehrkosten i. H. v. ca. 50 Mio. € (Bundesanteil) gegeniiber der
Projektprognose von 2012, was einer Kostensteigerung von rund 25 % entspricht. Die
Griunde hierfir sind u.a. in den langer andauernden VorbereitungsmaBnahmen zum
Ausheben und Handhaben des 2.100 Mg schweren Reaktorbehalters sowie der
Verzégerungen bei der Planung und Ausfihrung des Ausschneidens der Betonblcke des
Bio-Schilds 1l begriindet. Das Herausheben des Reaktorbehélters ist nun fiir das 3. Quartal

2014 geplant.

Zudem wurden im Entwurf der Projekiplanung die Kosten fir die Beseitigung der
Kontaminationen und Geb&udestrukturen unterhalb des Reaktors erstmals auf Basis von
bereits durchgefiihrten Probemessungen in einem Konzept zur Standortsanierung erfasst,
welches u. a. die Verlngerung der Projektlaufzeit bis 2022 und die deutlichen Mehrkosten

begriindet.

Die o.g. technischen und organisatorischen MaRnahmen werden als nachvoliziehbar
erachtet. Die Neubewertung des Projektes im Jahr 2013 wurde vorgenommen, um die
Finanzplanung entsprechend des tatsédchlichen Projekistands anpassen zu kénnen und wird
grundsétzlich als plausibel angesehen. Allerdings sollen im Rahmen einer anstehenden
Uberarbeitung der Projektneubewertung noch bestehende Unstimmigkeiten aufgeldst
werden.

b)  Status Quo des Projektes einschiieBlich der Bewertung von Projektrisiken

Das Ausheben des Reaktorbehéiters héngt u.a. von der derzeit laufenden und zeitbe-
stimmenden Demontage der Deckenkammern im Schutzbehaiter ab. Hierbei werden 470 Mg

Stahlbeton abgebaut.

Weiterhin wurden bis September 2013 alle Bithnen oberhalb der +17 m Bithne demontiert,
Damit hat sich die Entsorgungslogistik zugespitzt, was zur Einfihrung einer zweiten
Entsorgungsschicht ab August 2013 gefithrt hat, womit die Demontagezeiten fir den
Stahlbeton des Bioschilds und der Deckenkammern im Schutzbehilter in etwa halbiert
werden kénnen. Diese beiden Vorhaben liegen auf dem kritischen Pfad.

Die Umgangsgenehmigung nach §7 StrSchV zum Betrieb des Reaktorbehélter-
Zwischenlagers beinhaltete bisher nur die Freisetzung von Tritium in die Raumluft des
Lagers. Da die Atmosphére im Reaktorbehélter nach akfuellen Untersuchungen jedoch auch
C-14 in Form von Methan enthélt, wurde von der AVR GmbH im Juli 2013 ein Antrag auf
Erteilung einer Nachtragsgenehmigung gestellt.

Als Projektrisiko wird u. a. eine mégliche Nichtzustimmung der Genehmigungsbehorde zu
den standortspezifischen *°Sr-Freigabewerten (standortspezifische Einzelbetrachtung geman
dem 10 pSv-Konzept nach § 29 Abs. 2 StriSchV) gesehen. Hierdurch kénnten sich Mehr-
kosten im dreistelligen Millionen-Bereich ergeben.

c)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Die AVR GmbH erwartet im ersten Quartal 2014 eine Umgangsgenehmigung nach § 7
StrSchV fur den Transport des Reaktorbehdlters. Im 3. Quartal 2014 ist als wichtiger
Meilenstein das Ausheben des Reaktorbehalters geplant. Im Anschluss sind weitere Arbeiten
im Schutzbehalter sowie in der Materialschleuse vorgesehen.

18



Das im 3. Quartal 2014 geplante Herausheben des Reaktorbehélters und die dafir
notwendige Mittelbereitstellung werden als notwendig und angemessen bewertet.

Fur die Betonstrukturen im Schutzbehsiter mit einer Masse von ca. 1.450 Mg war
vorgesehen, sie vor Ort zu dekontaminieren und fiir den Transport durch die ,warme
Werkstatt® in geeignete (kleine) Segmente zu schneiden. Firr diese MaRnahme wurde ein
neues Konzept entwickelt, das vorsieht, erheblich groRere Betonsegmente mithilfe der
Litzenheber tber die Materialschleuse in einen dort aufzustellenden Caisson zu verfrachten,
um sie darin zu dekontaminieren und zu zerkleinemn. Daraus ergibt sich eine Zeitersparnis
von ca. 425 Arbeitstagen (ungeféhr 24 Monate). Die Erarbeitung dieses neuen Konzepts zur
Optimierung der Handhabung und Dekontamination der anfalienden Betonstrukturen aus

dem Schutzbehélter wird als positiv bewertet.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung 2015-2017 zeigt, dass der j&hrliche Zuwendungsbedarf bis
zum Jahr 2016 kontinuierlich sinkt und danach das Niveau hélt. Dies ist logisch begrindet,
da nach dem Herausheben des Reaktorbehélters und dem daran anschiieRenden Transport
in das Reaktorbehalterzwischenlager (1. Quartal 2015) lediglich noch weitere Arbeiten zur
Demontage der Komponenten in den Bodenkammern im Schutzbehélter auf der Ebene
+11 m vorgesehen sind. Hierflr sind entsprechende Mittel in die Finanzplanung eingestelit.
Die Kosten flir die Bodensanierung werden erst in den folgenden Jahren anfallen und
wurden somit hier nicht einkalkuliert. Die Mittelfristplanung wird als sachlich/fachlich

begrlindet eingeordnet.

19



2.3 Helmholtz-Zentrum Geesthacht, HZG

Das HZG ist Betreiber des seit 28. Juni 2010 endgiiltig abgeschalteten Forschungsreaktors
FRG-1, des Heifen Labors und Verwalter der Landessammelstelle fiir die Zwischenlagerung
radioaktiver Abfélie. in der Zustindigkeit des HZG befinden sich auBerdem Teile des im
Frahjahr 1995 stiligelegten Forschungsreaktors FRG-2 sowie die in der Zwischenlagerung
befindlichen radioaktiven Komponenten des stifigelegten Kemenergieforschungsschiffes NS
Otto Hahn. Der Reaktordruckbehéalter mit Schildtank des NS Otto Hahn lagert seit 1981 in
einem eigens dafur errichteten Betonschacht auf dem Gelénde des HZG fur wissenschaft-
liche Nachuntersuchungen.

Ab 2011 wurden die Planungen, Berichte und Buchungen auf einen neuen, anlage-
spezifischen Projektstrukturplan fur die Stilllegung und den Abbau der kerntechnischen
Anlagen mit entsprechender Integration in die SAP-Systematik umgestellt. Im Zuge dessen
wurde das Projekt MAREN in Teilprojekte untergliedert. Daraus resultiert die Aufteilung in die

nachfolgenden Bereiche:

» Stillegung des Forschungsreaktors FRG-1 und Abbau der Forschungsreaktoranlage
(FRG 1+2)

» Abbau des Heillen Labors

* Altlasten des HZG

« Betrieb der Lagerbereiche
« Entsorgung des Reaktordruckbehélters (RDB) des Nuklearschiffs Otto-Hahn.

Damit wird die bereits im letzten Bericht des BMBF {iber den mittel- und langfristigen
Mittelbedarf fir die Stilllegung und Entsorgung kerntechnischer Versuchsanlagen geplante
Neustrukturierung der Altlastenbereiche umgesetzt. Gegentiber der Gesamitprojektstruktur
und den Projektplanungen, wie sie zu Beginn der 17. Legislaturperiode vorlagen, haben sich
erhebliche Verénderungen ergeben, die eine direkte Vergleichbarkeit mit der urspriinglichen

Planung erschwert.

FOr dieses Jahr legte das HZG im Dezember 2013 eine neue Projektkostenschétzung ab
2014 (Preisstand 31.12.2013) vor, in der die anlagenspezifische Projekistruktur beriick-
sichtigt wurde. . Die deutliche Laufzeitverlangerung im Vergleich zum letzten Bericht
begriindet sich v. a. dadurch, dass fiir die Zwischenlagerung der Wémme entwickeinden
Abfélle im Zwischenlager Nord der EWN in dieser PKS (Projekt Altlasten) erstmals ein
Zeitraum bis 2060 anstatt bis 2030 (PKS 2012) angenommen wurde.

2.3.1 Erreichte Meilensteine der letzten Legislaturperiode

Der Forschungsreaktor FRG-1 in Geesthacht wurde im Sommer 2010 abgeschaltet und in
die Nachbetriebsphase Uberfuhrt. Die letzten Brennelemente wurden am 24. Juni 2012 zum
Department of Energy (USA) abtransportiert. Entsprechend der Empfehlung der
Entsorgungskommission vom 11. November 2010 sind die Forschungsreaktoranlage und
das Heif8e Labor kemnbrennstofffrei.

Am 21. Médrz 2013 wurde der Antrag nach § 7 Abs. 3 AtG auf Stilllegung und Abbau des
Forschungsreaktors FRG-1 und Abbau der Forschungsreaktoranlage sowie des Heiflen

Labors gestelit.
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Mit dem Petersburg Nuclear Physics Institute (PNPI) der Russian Academy of Sciences
(RAS) Gatchina/Russland wurde ein wissenschaftlicher Kooperationsverirag abgeschlossen.
Dieser sieht vor, einen GroBteil der Neutronenstreuexperimente an den im Bau befindlichen
Forschungsreaktor PIK zu transferieren. Hierdurch erhélt das HZG die Moglichkeit einer
wissenschaftlichen Mitnutzung der Geréte. Im Zeitraum Mai 2012 bis Oktober 2013 wurden
neun Experimentiereinrichtungen in finf Transporten nach St. Petersburg durchgefiihrt. Der
Transfer der Experimentiereinrichtungen von Geesthacht nach St. Petersburg/Gatchina ist
damit abgeschlossen, sodass die Versuchshalle kamplett leer ist.

In 2013 wurde ein Abfallswap fir die Riicknahme mittel- und schwachradioaktiver Abfalle
aus Dounrey durchgefihrt. Dieser enthalt Riicknahmeverpflichtungen aus der Wiederauf-
arbeitung von 132 FRG-2-Brennelementen. Der Abfailswap aus Dounrey filhrte zu einer
Kostenreduktion von ca. 5§ Mio. € (Gesamtanteil Bund und Land) im Projekt Altlasten.

2.3.2 Einzelprojekte des HZG
2.3.2.1 Stilllegung und Abbau Forschungsreaktor Geesthacht (FRG 1+2)

Der Forschungsreaktor FRG-1 mit angeschlossenen experimentellen Neutronenstreuein-
richtungen wurde als nationale Neutronenquelle im Rahmen von Forschungsprogrammen
genutzt. Wegen der rdumlichen N&he zum bereits im Frohjahr 1995 stillgelegten
Forschungsreakior FRG-2 (gleiche Reaktorhalle, Beckenanlage, Liftung, und diverse
Hilfsanlagen) wird im Ruckbaukonzept der gemeinsame Abbau beider Forschungsreaktoren
geplant.

a)  Darstellung der Projektkostenschétzung

Nach der aktuellen PKS (Preisstand 31.12.2013) verlangert sich die Projektlaufzeit von 2023
auf 2025. Das Projekiziel ,Griine Wiese" ist nach dieser Planung auf Anfang 2021 terminiert.
Darliber hinaus wird in diesem Projekt davon ausgegangen, dass mit einer Abgabe an das
Endlager Konrad 2022 begonnen werden kann und die Abfille aus dem Abbau des FRG 1+2
bis 2025 an das Endlager abgegeben werden. Hierzu wurden die Transporte fir radioaktive
Abfélle zum Endlager in diesem Zeitraum beriicksichtigt.

Der Termin fur die Erteilung der Genehmigung zur Entlassung aus dem AtG verschiebt sich
um ca. 5 Monate auf den 03.09.2019 gegenilber der Kostenermittlung vom Dezember 2012.
Der Grund hierfur ist eine Verzogerung im Genehmigungsverfahren, die in der aktuellen PKS
beriicksichtigt wurde. Das HZG hat sich bereit erklar, den zunachst geplanten Zeitpunkt fiir
die Einreichung des Stilllegungsantrages um mehrere Monate zu verschieben, um eine
Begleitgruppe bestehend aus Biirgern, Offentlichkeits- und Parteivertretern zu beteiligen. Die
Beteiligung der Offentlichkeit und der konsensorientierten Dialogprozess zwischen HZG und
Begleitgruppe wird als sinnvoll und zielfithrend eingeschatzt. Damit verschiebt sich auch der
konventionelle Abriss der Geb4ude um ca. 5 Monate.

Die Planung sieht vor, aufgrund von nicht vorhandenen eigenen Konditionierungsanlagen die
wahrend dem Abbau anfallenden schwach- und mittelradioaktiven Abfille fremd zu
konditionieren. Sollten sich die hierfir notwendigen Transporte z. B. aufgrund fehlender
Genehmigungen verzdgern, missen die Planungen angepasst werden, sodass daraus
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Mehrkosten und eine langere Projektlaufzeit resultieren kénnen. Dies wird als grofes
finanzielles Risiko eingeschatzt.

Sollte sich die Inbetriebnahme des Endlagers Konrad weiterhin verzégern, missen die
Planungen kinftig ebenfalls ggf. angepasst werden, sodass daraus erhebliche Mehrkosten

resultieren kdnnen.
b)  Status Quo des Projektes einschlieflfich der Bewertung von Projektrisiken

Nach der endgiltigen AuBerbetriebnahme befindet sich der Forschungsreaktor gegenwartig
in der Nachbetriebshase, wiahrend die vorhandenen mittelaktiven Abfélle und die eingela-
gerten Fasser flir die Zwischenlagerung verpackt werden (siehe auch Teilprojekt ,Altlasten”).
Als Abschlusstermin fiir die Entsorgung der Betriebsabfalle wird der 01.01.2015 ange-
nommen. Der Abbaubeginn ist fir Ende 2015 geplant und hé&ngt von der Erteilung der
Genehmigung ab. Sollte sich die Erteilung der Stilllegungs- und Abbaugenehmigung
verztgern, missen die Planungen angepasst werden, sodass daraus Mehrkosten resultieren
kdnnen.

c)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Fiir das Jahr 2014 sind Arbeiten far die Vorplanung und Erstellung von Antragsunteriagen fiir
die Genehmigungsbehotrde (Abbauantrag und Sicherheitsbericht), Behorden- und Gutachter-
kosten im Rahmen der Antragspriifung sowie Vorbereitungen zum Abbau und zur
Anlagenanpassung vorgesehen. Ein detailliertes Arbeitsprogramm sowie Zielvorgaben
werden nach Vorlage der Stilllegungs- und Abbaugenehmigung erstelit. Diese
Vorgehensweise erscheint plausibe! und nachvoliziehbar. Nach Genehmigungserteilung
kann der Ruckbau im folgenden Wirtschaftsplan beriicksichtigt werden und darauf basierend
das Arbeitsprogramm erstelft werden. Somit wird den festgelegten Planungsablaufen des
HZG Rechnung getragen.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung fiir die Jahre 2015-2017 zeigt, dass der Zuwendungsbedarf
von 2014 bis zum Jahr 2017 erheblich ansteigen wird. Diese Finanzplanung verdeutlicht,
dass der Ruckbau FRG 1+2 ab Ende 2015 eingeplant wurde.

Der in der mittelfristigen Finanzplanung dargestellite Mittelbedarf wird grundsatzlich als
angemessen eingeordnet. Nach Erteilung der Stilllegungs- und Abbaugenehmigung und
somit mit der Konkretisierung der Planung wird eine abschlieRende Bewertung erfolgen.

2.3.2.2 Stilllegung und Abbau Heifles Labor

Zum Heiflen Labor gehtren die Betonzellen 2, 3 und 4, drei Messzellen sowie Betriebs-.
Lager- und Arbeitsrdume. Auerdem werden die Kranhalle, der Bestrahlungskanal und das
Biirogebdude diesem Projekt zugeordnet. Das HeiRe Labor wird seit Ende des Forschungs-
programms ,Nachuntersuchung von bestrahlien Komponenten und Brennstoffe* als
technische Einrichtung zum Abfalimanagement des HZG genutzt.

a) Darstellung der Projektkostenschétzung
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Nach der aktuellen PKS (Preisstand 31.12,2013) verléngert sich die Projektiaufzeit von 2023
auf 2025. Der konventionelle Abriss der Geb&ude und somit das Projektziel ,Grine Wiese"
ist im November 2020 geplant. Es wird wie beim Projekt FRG 1+2 davon ausgegangen, dass
mit einer Abgabe an das Endlager Konrad 2022 begonnen werden kann und die Abfélle aus
dem Abbau des Heien Labors bis 2025 an das Endlager abgegeben werden. Hierzu
wurden die Transporte fur radioaktive Abfélle und Sekundérabfélle zum Endlager in diesem
Zeitraum bericksichtigt.

Der Grund fur die Projektveriangerung um 14 Monate gegeniiber der letzten PKS ist die
Verzégerung im Genehmigungs- und Durchfuhrungsverfahren, die in der aktuellen PKS
berlicksichtigt wurde. Da ein gemeinsamer Stilllegungsantrag fir den Abbau der
Forschungsreaktoranlage und des HeiRen Labors gestellt wurde, begriindet die Beteiligung
der Begleitgruppe die Projektverldngerung um 5 Monate (s. Stillegung und Abbau
Forschungsreaktor Geesthacht (FRG 1+2)). Eine EU-weite Gutachterausschreibung fithrte
zu einer weiteren Verldngerung von 9 Monaten. Darilber hinaus sind infolge einer
aktualisierten Massenanalyse erhthte Betonmassen ermittelt worden, die zu Mehrkosten bei
.der Demontage in H6he von ca. 3 Mio. € filhren.

Die Planung sieht bei diesem Projekt ebenfalls vor, die wihrend dem Abbau anfallenden
schwach- und mitteiradioaktiven Abfille fremd konditionieren zu lassen Hierzu missen auch
entsprechende Transporte durchgefiihrt werden (vgl. FRG 1+2).

Solite sich die Inbetriebnahme des Endlagers Konrad weiterhin verzégern, milssen die
Planungen kinftig ggf. angepasst werden, sodass daraus erhebliche Mehrkosten resultieren

konnen.

b)  Status Quo des Projektes einschlieflich der Bewertung von Projekirisiken

Gegenwartig befinden sich in der Betonzelle 4 noch MAW-Abfille (siehe Teilprojekt
+Altlasten”). Es wird angenommen, dass die Konditionierung der MAW-Abfélle bis Ende 2015
abgeschlossen ist. Der Abbau kontaminierter Komponenten wurde Ende 2017 und der
Beginn des Ruckbaus der Betonzellen ab 2018 eingeplant und h#ngt von der
Genehmigungserteilung ab. Sollte sich die Erteilung der Stillegungs- und Abbauge-
nehmigung verzégern, missen die Planungen angepasst werden,

¢)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung. Prozessoptimierung)

Fiir das Jahr 2014 sind Arbeiten flir die Vorplanung und Erstellung von Antragsunterlagen fur
die Genehmigungsbehdrde (Abbauantrag und Sicherheitsbericht), Behorden- und Gutachter-
kosten im Rahmen der Antragspriifung, zur Konzeptplanung, fir Voruntersuchungen sowie
begleitende MalRnahmen (Strahlenschutz, interne Transporte, u.a.) vorgesehen. Ein
detailliertes Arbeitsprogramm sowie Zielvorgaben werden nach Vorlage der Stilllegungs- und
Abbaugenehmigung erstellt. Diese Vorgehensweise erscheint plausibel und nachvoliziehbar.
Nach Genehmigungserteilung kann der Riickbau im folgenden Wirtschaftsplan beriicksichtigt
werden und darauf basierend das Arbeitsprogramm erstelit werden. Somit wird den
festgelegten Planungsabldufen des HZG Rechnung getragen.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung fir die Jahre 2015-2017 sieht lediglich begleitende
MalRnahmen vor und macht deutlich, dass der Riickbau erst ab Ende 2017 beginnen wird.
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Der in der mittelfristigen Finanzplanung dargestelite Mittelbedarf wird grundsétziich als
angemessen eingeordnet. Nach Erteilung der Stilllegungs- und Abbaugenehmigung und
somit mit der Konkretisierung der Planung wird eine abschlieBende Bewertung erfolgen.

2.3.2.3 Altlasten des Helmholtz-Zentrums Geesthacht

Im HZG lagern bereits in Fassern verpackte Altabfille des NS Otto Hahn und Betriebsabfélle
des FRG 1+2. In diesem Projekt werden die Kosten fur die Priffung der Fésser und das
endlagergerechte Verpacken einschiieBlich der Behélterkosten erfasst. Darliber hinaus
lagem in der HDB (WAK GmbH) 157 200--Fésser, die bei der Entsorgung von OH-
Brennelementen angefallen sind. Hierfir werden die Kosten fiir das endlagergerechte
Verpacken einschiiefllich der Behalterkosten sowie die Kosten fiir die Endlagerung und die
Transporte zum Endlager erfasst. Weiterhin werden die Kosten fir die Zwischenlagerung der
52 Versuchsbrennstdbe aus Bestrahlungsexperimenten des NS Otto Hahn im Zwischenlager
Nord sowie der spatere Transport ins Endlager und die Endlagergebiihren berlcksichtigt.
AuRerdem wurden bei der WAK Brennelemente des NS Otto Hahn wiederaufgearbeitet und
verglast, weshalb das HZG an den Stilllegungs- und Abbaukosten des StWAK-Projekies der
WAK GmbH beteiligt ist. In diesem Projekt werden weiterhin die Kosten filr die Entsorgung
der mittelaktiven Abfalie, die im Heiften Labor (Betonzelle 4) und im Becken der Reaktorhalle
lagern, erfasst sowie die Kosten fiir den Abfaliswap aus Dounrey.

a) Darstellung der Projektkostenschétzung

Fiir die Zwischenlagerung der Warme entwickelnden Abfalle im Zwischenlager Nord der
EWN wird erstmals ein Zeitraum bis 2060 anstatt bis 2030 (PKS 2012) angenommen. Hierzu
bezieht sich das HZG auf das =zurzeit in Erstellung befindliche nationale
Entsorgungsprogramm (NaPro) zur Erfullung der Euratom-Richtlinie aus dem Jahr 2011. Der
Zeitpunkt 2060 fir die Abgabe von Wirme entwickelnden Abféllen an das Bundesendlager
tragt dieser aktuellen Entwickiung Rechnung. Die Kosten flr die Endlagerung und die
Transporte zum Endlager werden separat betrachtet.

Weiterhin beriicksichtigt die aktuelle PKS die Kostenreduktion von ca. § Mio. € (Gesamtanteil
‘Bund und Lander) fir den in-2013 durchgefilhrten Abfallswap aus Dounrey (s. 2 4.1) sowie
die Kostenreduktion von ca. 1,6 Mio. € (Gesamtanteil Bund und L&nder) fir die Beteiligung
am Projekt ,StiWAK". Diese tragen zu einer Reduzierung der Gesamtkosten um ca. 5 Mio. €
bei, obwohl sich die Laufzeit des Projektes bedingt durch die I&ngere Zwischenlagerung der
Wérme entwickelnden Abfélie um 30 Jahre verléngert hat.

Die derzeit noch offene Frage der Endlagerung macht die Planung bis zum Projektende im
Teilprojekt Altlasten nicht belastbar., Aufgrund der langen Zeitrdume und der hohen
politischen und technischen Unsicherheiten muss davon ausgegangen werden, dass diese
Planungen ggf. deutlich erweitert oder veréndert werden.

b)  Status Quo des Projektes einschiiefllich der Bewerfung von Projektrisiken

Das Projekt umfasst das Management bestrahiter Kernbrennstoffe (Entsorgung bestrahlter
Kernbrennstoffe aus dem Betrieb FRG-1, Beteiligung an den Stilllegungs- und Abbaukosten
der Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe bzw. Verbringung bestrahlter Versuchsbrennstabe
des NS Otto Hahn, Konditionierung und Zwischenlagerung der aus der Wiederaufarbeitung

24



anfallenden Abfalle) sowie das Management schwach- und mittelradioaktiver Abfille
(Konditionierung der anfallenden Betriebsabfélle und Altlasten, Zwischenlagerung, Uberfiih-
rung in ein Bundesendlager, Verwertung radioaktiver Reststoffe).

Das Projektende und damit verbunden die Gesamtkosten fiir dieses Projekt sind an die
Verfugbarkeit eines Endlagers fur W&rme entwickelnde Abfalle gekoppelt.

¢)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Far das Jahr 2014 sind im Wesentlichen Schritte zum Abfallmanagement vorgesehen,
insbesondere fiir die Charakterisierung, Sortierung und Verpackung der mittelaktiven Abfalle
und fir die HZG-Beteiligung an dem WAK-Projekt , StWAK".

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung fur die Jahre 2015-2017 berlicksichtigt ebenfalls haupt-
sachlich Kosten fur die Charakterisierung, Sortierung und Verpackung der mittelaktiven
-Abfélle und die HZG-Beteiligung an_dem WAK-Projekt ,StIWAK", Der in der mittelfristigen
Finanzplanung dargestelite Mittelbedarf wird grundsatzlich als angemessen eingeordnet.

2.3.2.4Betrieb und Abbau Bereitstellungshalle, Halle fiir Komponenten-
Nachuntersuchungen (HAKONA), Sammelstelle

In der Bereitstellungshalle, HAKONA und in der Sammelstelle werden radioaktive Abfélle bis
zur Abgabe an ein Endlager gelagert.

a)  Darstellung der Projektkostenabschétzung

Die aktuelle Kostenschéatzung ab 2014 (Preisstand 31.12.2013) enthalt als wesentliche
Anderungen gegeniiber der Kostenermittiung vom Dezember 2012 die Kosten fir den
Umbau der Experimentierhalle zur Transportbereitsteliungshalle von knapp 2 Mio. €. Die
urspringliche Planung ging davon aus, die beim Rilckbau anfallenden radioaktiven Abfille
und Reststoffe direkt ins Endlager zu verbringen. Da ein Abgabetermin an ein Endlager noch
- nieht: terminiert - werden kann, mussen Lagerbereiche fir diese errichtet und betrieben
werden. Der Umbau der Experimentierhalle als Transportbereitstellungshalle ist aufgrund der
oben beschriebenen Endlagersituation zwingend erforderlich.

b)  Status Quo des Projekles einschlielich der Bewertung von Projekirisiken

in diesem Vorhaben werden die aus dem Betrieb der kerntechnischen-Anlagen anfallenden
radioaktiven Reststoffe und Abfélle zwischengelagert. Die Betriebskosten fiir die HAKONA/
Bereitstellungshalle werden bis zum Abschluss der Auslagerung der FRG- und OH-Abfélle
an ein Endlager (31.12.2024) erfasst. Als Zeitraum fur die Auslagerung der FRG- und OH-
Abfélle an ein Endlager wird, ebenso wie fur die Abfalle in der Landessammelstelle, der
01.01.2022 bis 31.12.2024 angenommen. Die HAKONA/Bereitstellungshalle wird auch fir
den Abbau des RDB-OH genutzt. Der Abbau beginnt erst nach Abschluss der
AbbaumaBnahmen fir den RDB-OH. Der Termin fir den Beginn des Abbaus der
Sammelstelle kann zum gegenwartigen Zeitpunkt noch nicht festgelegt werden, da ein Teill
der Raumlichkeiten als Landessammelstelle genutzt wird.
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Der tats&chliche Zeitpunki fir den Abbau der Lagerbereiche ist aus heutiger Sicht noch nicht
bekannt. Die angegebenen Termine sind lediglich als Ecktermine fur die Kalkulation zu
versiehen. Das Projektende flr die Lagerbereiche und damit verbunden die Gesamtkosten
fiir dieses Projekt sind nachhaltig an die Inbetriebnahme des Endlagers Konrad gekoppelt.
Sollte sich die Inbetriebnahme des Endlagers weiterhin verzbgern, miissen diese Planungen
kiinftig ggf. angepasst werden, sodass daraus erhebliche Mehrkosten resultieren kdnnen.

c)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung. Prozessoptimierung)

Da in den bestehenden Lagern fiir radioaktive Abfélle keine Kapazitaten fiir die Abbauabfélle
vorhanden sind, st im Jahr 2014 v.a. die Ausfihrplanung fir die

Transportbereitstellungshalle vorgesehen.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die Kosten fir den Umbau der Versuchshalle zur Transportbereitsteliungshalle wurden far
das Jahr 2015 mit knapp 1 Mio. € kalkuliert. Darliber hinaus wurden fur die Jahre 2015-2017
lediglich Kosten fir Betrieb und Lagerung {HAKONA/Bereitstellungshalle) ausgewiesen. Da
die Abgabe an ein Endlager nicht vor 2022 erfolgen wird, sind die Kosten zum Umbau der
Lagerbereiche sowie fir deren Betrieb zwingend erforderlich. Die Aufwendungen fir diesen
Bereich sind entsprechend in der Kostenermittiung beriicksichtigt.
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24  Forschungszentrum Jiilich GmbH, FZJ

Der Geschéftsbereich Nuklear-Service ist verantwortlich fur die Stilllegung und den Riickbau
der nuklearen Anlagen und Einrichtungen im FZJ. Er betreibt alle wesentlichen nukiearen
Infrastruktureinrichtungen, die fir den Umgang mit radioaktiven Abfallen und bestrahlten
Kernbrennstoff eingesetzt werden. Dazu zahlen komplexe Konditionierungseinrichtungen fur
radioaktive Abfdlle und Reststoffe sowie Zwischenlagereinrichtungen fir radioaktive
Rohabfélle, konditionierte Abfalle und fur bestrahlte Brennelemente (AVR-BE).

im Wirtschaftsplan 2014 wird erstmals der Ubergang von Vorhaltungs- und Projektkosten zu
einer reinen Projekistruktur umgesetzt. Diese neue Projekistruktur umfasst aktuell die
nachfolgend genannten Einzelprojekte:

* Leistungen des FZJ im AVR-Projekt
= Forschungsreaktor FRJ-2 (DIDO)

¢ Chemiezellen (CZ)

* Kontrollbereiche nach AtG

* GroRe Heile Zellen (GHZ)

* Abfallbehandlung/Konditionierung

e Zwischenlagerung LAW/MAW.

Damit wird die bereits im letzten Bericht des BMBF (,Aktualisietter Bericht des
Bundesministeriums fir Bildung und Forschung (BMBF) Gber den mittel- und langfristigen
Mittelbedarf fur die Stilllegung und Entsorgung kerntechnischer Versuchsanlagen® - Drs.
18(8)3157) geplante Neustrukturierung der Altiastenbereiche umgesetzt. Gegeniber der
Gesamtprojektstruktur und den Projektplanungen, wie sie zu Beginn der 17.
Legislaturperiode vorlagen, haben sich erhebliche Veranderungen ergeben, die eine direkte
Vergleichbarkeit mit den urspriinglichen Planungen erschwert.

So werden ab 2014 die Projekte ,Leistungen des FZJ im AVR-Projekt, ,Kontrollbereiche
nach AtG", ,Abfalibehandiung/Konditionierung® und ,Zwischenlagerung LAW/MAW® als
eigenstandige wirtschaftiiche Projekte gefilhrt. Eine Leistungsverrechnung innerhalb der
Ruckbauprojekte des FZJ, mit Ausnahme der Leistungen des FZJ im AVR-Projekt, erfoigt
nicht mehr. Mit der geplanten Bundelung der nuklearen Kompetenzen am Standort Jilich
wird voraussichtlich auch die genannte Einschrénkung entfallen.

Durch diese MaBnahme wird fiir die Einzelprojekte zukunftig aus kostentechnischer Sicht
eine hohere Transparenz erreicht und eine Vergleichbarkeit mit anderen
Ruckbaueinrichtungen, z. B. mit der WAK GmbH in Karlsruhe, hergestelit. Mit der
geénderten Vorgehensweise wird dar(iber hinaus sichergestellt, dass die Ruckbauprojekte
beendet werden kénnen, auch wenn die radioaktiven Reststoffe und Abfalle aus dem
Rickbau noch nicht abschlieBend konditioniert und endgelagert’ sind. Dies hat zur
Konsequenz, dass die beiden Projekte +Abfallbehandlung/Konditionierung® und
«Zwischenlagerung LAW/MAW® als letzte Projekte erst in einigen Jahrzehnten
abgeschlossen werden kénnen. Der zeitliche Ablauf und die damit verbundenen Kosten
dieser beiden Projekte werden maRgeblich durch die Inbetriebnahme des Endlagers Konrad

bestimmt.
Die Projektdurchfihrung wurde 2013 an den zur Verfugung stehenden Finanzrahmen
angepasst, woraus Verzogerungen im Projektablauf aller Projekte des FZJ resultieren.
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Zudem kam es durch Verzégerungen bei der Erlangung der _Stilllegungs- und
Abbaugenehmigung fir den FRJ-2 in den vergangenen beiden Jahren zu
Terminverschiebungen, die sich auch auf die anderen Projekte des FZJ auswirkten.

2.4.1 Erreichte Meilensteine der letzten Legislaturperiode

Die Stilllegungs- und Abbaugenehmigung nach § 7 Abs. 3 AtG fir den FRJ-2 wurde im
September 2012 erteilt. Der Kernbrennstoff und das Schwerwasser wurden aus der
Reaktoranlage entfernt. Alle fiir den Restbetrieb entbehrlichen Kreisldufe wurden entwassert.
Im Jahr 2013 erfolgte der Abbau der Tankheliumreinigungsanlage, Darliber hinaus wurden
fast alle Experimentiereinrichtungen im Neutronenleiterlabor riickgebaut. Ein neues
Leittechniksystem fir die Gewshrieistung des sicheren Restbetriebs mit der geplanten
Abnahme im ersten Quartal 2014 wurde installiert.

Seit dem Beginn des Rickbaus der Chemiezellen (im Januar 2010) wurden die Laborzelien
sowie die Neben- und Hilfssysteme (Demontage der Manipulatoren, Abschirmtore und der
Seitenwéinde, Ausbau Boxen 1-9, Handschuhkésten und Isotopenabziige) zurlickgebaut.

2.4.2 Detaildarstellung der Einzelprojekte des FZJ
2.4.2.1 Riickbau Forschungsreaktor FRJ-2 (DIDO)

Bei dem FRJ-2 handelt es sich um einen schwerwassermoderierten Forschungsreaktor, der
von 1962 bis 2006 im FZJ betrieben wurde. Er wurde als Neutronenquelle zu Forschungs-
zwecken eingesetzt. Ab 2001 wurde der FRJ-2 als eine Produktionsanlage zur Herstellung
von Technetium-99 fur die diagnostische Radiologie betrieben.

a) Darstellung der Projektkostenschétzung

Das FZJ hat im Juni 2013 eine Projektkostenschétzung fir das Projekt vorgelegt. Die
Gesamtkosten fiir das Rickbauprojekt werden in dieser PKS ab dem Jahr 2013 mit ca.
80 Mio. € (Bundesanteil) abgeschéatzt, Die Firma Fichtner Management Consuiting AG (FMC)
hat die PKS mit Stand 06/2013 im Auftrag des BMBF gepriift und als plausibel bewertet
(s. Prixfbericht ,Prifung der Projektkostenschatzung fiir die Stilllegung und den Abbau der
Reaktoranlage FRJ-2 (DIDO) mit dem Stand Juni 2013" von FMC).

b)  Status Quo des Projektes einschiiellich der Bewertung von Projektrisiken

Die Planung und Umsetzung der RiickbaumaBnahmen musste im Jahr 2013 an den zur
Verfiigung stehenden Finanzrahmen angepasst werden. Insbesondere musste die
Beschaffung einer groBen Arbeitsplattform mit massiven Abschirmplatten und Sonderab-
schirmungen fOr hochradioaktive GroBkomponenten aus dem Reaktorblock gestoppt
werden. Hieraus resultiert eine Verléangerung der Projektlaufzeit im Vergleich zur PKS 2013
um 12 Monate bis zum Jahr 2022 und eine Erhéhung der Projektkosten um rd. 10 Mio. € auf
insgesamt ca. 90 Mio. € (Bundesanteil). Die kritischen Entwicklungen bezlglich der
Beschaffung der Arbeitsplattform waren bei der Erstellung der PKS von Juni 2013 noch nicht

absehbar.
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Die Finanzierung vor allem der auf dem kritischen Pfad liegenden Riickbautétigkeiten ist von
besonderer Bedeutung, um die im Rahmenterminplan festgelegten Meilensteine und somit
das Projekiziel ,Grune Wiese" termingerecht erreichen zu koénnen. Der aus der
Projekiverzégerung resultierende léngere Restbetriecb sowie die Verschiebung der
Ausschreibung der Arbeitsplattform aus dem Jahr 2013 in das Jahr 2014 und die damit
verbundene Kostenerhthung von rd. 10 Mio. € sind grundsatziich nachvollziehbar. Die
verénderten zeitlichen Randbedingungen sowie die Erh6hung der Gesamtkosten um ca.
12 % (im Vergleich zur PKS) am Anfang der Projektlaufzeit begriinden letztiich aber auch die
Notwendigkeit einer kurzfristigen Uberarbeitung der Projektkostenschétzung.

¢)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Im Jahr 2014 soll das auf dem kritischen Pfad liegende Ausschreibungsverfahren zur
Beschaffung der Arbeitsplattform fir GroRkomponenten weitergefiihrt werden. Weiterhin sind
Arbeiten zum Abbau des Primar- und Sekundérkithlkreislaufs sowie weiterer am Reaktor-
block angeschlossener Systeme geplant. Die im Jahr 2014 geplanten MaBnahmen werden
als notwendig und angemessen bewertet. Die voriaufigen Planungen sind nachvoliziehbar,
mussen aber noch durch FZJ konkretisiert und angepasst werden.

d}  Darstellung der Finanzplanung

Die im Wirtschaftsplan dargestelite mittelfristige Finanzplanung 2015-2017 sinkt bis zum Jahr
2017 nicht wesentlich und beinhaltet die jahrlich anfallenden Kosten fiir Personal, Sach-
leistungen, Umlagen und die innerbetriebliche Leistungsverrechnung. Dariiber hinaus sind
Kosten fur die neuen BeschaffungsmaRnahmen beriicksichtigt.

Die im Dezember 2013 vorgelegten vorldufigen Planungen beriicksichtigen die Verschie-
bungen der auf dem kritischen Pfad liegenden Beschaffung der Arbeitsplattiorm, die ab 2016

Auswirkungen zeigt.

Die vorldufigen Planungen sind nachvoliziehbar und wurden im Bericht berlicksichtigt,
missen aber noch durch FZJ konkretisiert und angepasst werden.

2.4.2.2Riickbau Chemiezellen (CZ)

Die Chemiezellen des FZJ sind eine Heilzellenanlage mit radiochemischem Hintergrund. In
den Chemiezellen fanden Untersuchungen und Erprobungen von Verfahren zur Wiederauf-
arbeitung bestrahlter Kernbrennstoffproben statt. Des Weiteren wurden Versuche zur
Behandlung radioaktiver Stoffe unternommen. Der Hintergrund fiir diese Arbeiten war die
Forschung und Entwicklung fir die Wiederaufarbeitung von HTR-Brennstoff.

a) Darstellung der Projektkostenschétzung

Fiir das Projekt ,Riickbau der Chemiezellen" wurde vom FZJ im Jahr 2013 eine Projeki-
kostenschéatzung (Stand 06/2013) und damit eine konkrete Projekiplanung vorgelegt, welche
von einer Projektlaufzeit bis 2018 ausgeht.

Die in der PKS 2013 aufgefiihrten Kosten beinhalten nicht, wie bei den anderen Projekten,
die Verrechnungen fiir Personalaufwendungen (z. B. fir MaRnahmen zum Strahlenschutz,
fir Planungsleistungen etc.) und fUr innerbetriebliche Leistungen (ILV) aus dem
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Geschiftsbereich Nuklear-Service. Diese Kosten miissen aber faktisch dem Rickbauprojekt
zugerechnet werden, woraus eine Erhohung der Projektkosten von knapp 3 Mio. €
(Bundesanateil) fur die Jahre 2013-2018 resuitiert (im Vergleich zur PKS 2013). Basis fur
Verrechnung von Personalaufwendungen sind die Ist-Zahlen des Jahres 2012, die
uneskaliert fiir die Jahre 2013 bis 2018 zu den Planzahlen der PKS hinzugerechnet werden
mussen. Die Verrechnung von Personalaufwendungen wurde in der PKS irrtimlicherweise
nicht beriicksichtigt. (Im Wirtschaftsplan 2014 sind diese Werte allerdings enthalten.)

b)  Status Quo des Projektes einschiie3lich der Bewertung von Projektrisiken

Bis Ende 2013 wurde ein Projektfortschritt von ca. 56 % erreicht. Allerdings musste im Jahr
2013 die Projektdurchfiihrung an den zur Verfugung stehenden Finanzrahmen angepasst
werden, woraus eine Projektlaufzeitverlangerung von 21 Monaten bis zum Jahr 2018
(urspringliche Planung bis zum Jahr 2016) und eine Erhhung der Projektkosten von knapp
10 % (im Vergleich zur PKS 2013) resultieren. Die Demontage der Inneneinbauten der
HeiRen Zellen und die anschlieRende Zerlegung der Betonabschirmung, welche Uber
Seilségearbeiten erfolgen sollte, waren fir das Jahr 2013 die groBen Herausforderungen.
Der Ausbau der Inneneinbauten musste jedoch infolge der Unterfinanzierung gestoppt
werden und die Seilsdgearbeiten, fir welche schon eine Ausschreibung submittiert war,
konnten nicht beauftragt und durchgefithrt werden.

Die PKS beriicksichtigt bereits die im Jahr 2013 a'ufgetretenen Verzdgerungen und wird als
plausibei bewertet.

¢)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Fur das Jahr 2014 ist vorrangig die Weliterfihrung eines Ausschreibungsverfahrens zur
Demontage der HeiBen Zellen geplant. Der Abschiuss der Demontagearbeiten an den
HeiRen Zellen ist Voraussetzung fiir den nachsten Schritt, die Erteilung der atomrechtlichen
Zustimmung fir die Dekontamination und Freimessung der Anlage. Die entsprechenden
Planungsarbeiten sind mit der Erstellung eines Riickzugs- und Freimesskonzeptes bereits in
Arbeit Geplant ist die Beantragung dieser Ma3nahmen Anfang April 2014.

d)  Darstellung der Finanzplanung

Die im Wirtschaftsplan 2014 dargestellte mittelfristige Finanzplanung zeigt, dass der
Gesamtzuwendungsbedarf bis 2017 konstant bleibt. Somit hat sich der Mittelbedarf um
knapp 2 Jahre nach hinten verschoben. Die Mittelfristplanung 2015-2017 wird als begrindet

eingeordnet.

2.4.2.3 Leistungen des FZJ im AVR-Projekt

GemdaR der Verwaltungsvereinbarung zwischen dem Bund und dem Land NRW aus dem
Jahr 2003 erbringt das Forschungszentrum Jilich Leistungen im Rahmen des Rickbau-
projektes der AVR GmbH,

Die Kosten des Projektes setzen sich aus Vorhaltungskosten, Infrastrukturleistungen,
Sicherungsmalnahmen sowie Priffung und Vorbereitung der Entsorgungsmalnahmen fir
die AVR-Brennelemente zusammen. Es handelt sich somit um kontinuierliche Leistungen
des FZJ im AVR Projekt im Sinne der genannten Verwaltungsvereinbarung.



a)  Darstellung der Projektkostenschétzung
Eine Projektkostenschatzung liegt fur dieses Projekt nicht vor.

Grundsatzlich ist die Erstellung einer Projektkostenschitzung dringend erforderlich. Eine
belastbare Projektkostenschatzung kann allerdings erst dann ausgearbeitet werden, wenn
eine Entscheidung zur weiteren Vorgehensweise beziiglich der Entsorgung der AVR-
Brennelemente getroffen wurde.

b)  Status Quo des Projektes einschlieBlich der Bewertung von Projektrisiken

Im Wirtschaftsplan 2014 wurden Kosten flir den Befrieb des derzeitigen AVR Behalterlagers,
fur die laufenden ErtlchtigungsmaBlnahmen, Investitionen sowie fir die zusétzliche
Bewachung des Lagers beriicksichtigt. Diese notwendigen Kosten werden als plausibel

eingeordnet.

Fir die weitere Vorgehensweise bleibt eine Entscheidung iber den Umgang mit den AVR-
Brennelementen abzuwarten. Ein Verbleib der AVR-Brennelemente im bestehenden
Zwischenlager im FZJ Uber den 30.08.2016 hinaus, ist nicht darstellbar. Derzeit wird gepriift,
ob die Brennelemente in das Herkunfisland des Kernbrennstoffes, die USA, zurlick
transportiert werden kdénnen. Hierzu wurden Finanzmitte! fur die Prifung und Vorbereitung
der USA-Option eingeplant. Diese Kosten werden als notwendig bewertet, um die im Jahr
2013 begonnenen bzw. durchgeflhrten Arbeiten zielgerichtet abschliefen zu kénnen. Eine
abschlieBende Entscheidung, ob dieser Weg realisiert werden kann, wird erst in der
2. Jahreshdlfte 2014 getroffen. Alternativ mussten die Brennelemente zur Zwischenlagerung
in das Zwischenlager in Ahaus transportiet werden. Die Option, im FZJ ein neues
Zwischenlager fir die Brennelementkugeln zu errichten, wird derzeit nicht als zieffihrend

eingestuft (kostenintensivste Option).

Sofern die Brennelemente in Deutschland verbleiben, mlissen sie bis zur Bereitstellung
eines Endlagers noch Qber Jahrzehnte zwischengelagert werden. in einer kostentechnischen
Betrachtung wéren in diesem Fall neben den Kosten fir die Zwischenlagerung auch die
Kosten fir die Endlagerung sowie ggf. mehrfach erforderliche Umkonditionierungen der

Brennelemente zu beriicksichtigen.

Vor dem Hintergrund dieser Randbedingungen ist die Ableitung einer belastbaren
Projektkostenschétzung friihestens gegen Ende des Jahres 2014 méglich. Nach Erstellung
der Projektkostenschdtzung und Konkretisierung der Planung wird eine abschliefende
Bewertung erfolgen.

¢)  Néachste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Fur die weitere Vorgehensweise bieibt die Entscheidung tber den Umgang mit den AVR-
Brennelementen abzuwarten,

d)  Darstellung der Finanzplanung

Nach der Entscheidung zur weiteren Vorgehensweise mit den AVR-Brennelementen, wird
das Ergebnis in den Planungen beriicksichtigt und sich ggf. auf die Finanzplanung

auswirken.
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2.4.2.4 Betrieb der Groflen HeiRen Zellen (GHZ)

Das als GHZ bezeichnete Labor zur Untersuchung hochradioaktiver Materialien wurde im
Jahr 1968 in Betrieb genommen. Die GHZ dienten wissenschaftlichen Untersuchungen an
bestrahltem Kernbrennstoff sowie bestrahlten Materialien. In Zellen der GHZ wurden
Experimentiereinrichtungen des FRJ-2 zerlegt und die Brennelementkugeln des AVR
verpackt. Ein Teil der Zellen steht heute fur wissenschaftliche Experimente und fUr die
Lagerung von hochradioaktiven Stoffen fiir wissenschaftliche Untersuchungen zur

Verfligung.
a) Darstellung der Projektkostenschétzung

Eine Projektkostenschétzung liegt fur das Projekt GHZ nicht vor.

Es ist grundsatziich erforderlich, dass fiirr die GHZ ein belastbares Nutzungs- und
Riickbaukonzept .entwickelt wird. Entsprechend dieser Planung ist fur die Anlage eine
Finanzplanung abzuleiten. Die Planungen missen deutlich machen, fiir welche Service-
leistungen und fir wen die GHZ zuklnftig benttigt werden. Der Charakter des Altlastenpro-
jekts sollte sich in den Planungen widerspiegein, Aus den Planungen muss dann auch
abzuleiten sein, welche vorbereitenden Rickbaumalnahmen in den GHZ vor deren

endgiltigen Nutzungseinstellung sinnvoll sind.
b)  Status Quo des Projekies einschlieRlich der Bewertung von Projektrisiken

Die im Wirtschaftsplan 2014 angesetzten Kosten wurden wesentlich aus Ist-Werten des
Jahres 2012 abgeleitet. Diese enthalten Kostenanteile fur Personal, Sachieistungen,
Investitionen, Umlagen sowie interne Leistungsverrechnungen. Der Wirtschaftsplan 2014
macht deutlich, dass der beantragte Zuwendungsbedarf sich zu etwa 2% auf den
eigentlichen Rickbau und zu ca. 98 % auf die Vorhaltung der Anlage fur zukiinftige Arbeiten
bezieht. Die Vorhaltung bezieht sich auf anstehende Rickbauarbeiten, die die Verflgbarkeit
von Heilen Zellen voraussetzen. Solange der Riickbau der GHZ nicht erfolgen kann, fallen
jahrliche Vorhaltekosten i. H. v. ca. 5,3 Mio. € (Bundesanteil) an unter Berlcksichtigung von
Erigsen fur die Nutzung der GHZ flr wissenschaftliche Zwecke.

Die aktuell geplanten Rilckbaumafnahmen in den GHZ beziehen sich auf das Ausraumen
und die Dekontamination von Zellen, die insbesondere fir die Verpackung der AVR-
Brennelemente benétigt wurden. Die Freigabe der betreffenden Zellen im Sinne des § 29
StriSchV bzw. ein Ruckbau von Gebaudeteilen ist nicht Gegenstand der Planung. Die
Entscheidung zum Riickbau der GHZ geht auf eine Entscheidung des Aufsichtsrats des FZJ
zuriick. Diese Entscheidung wurde insbesondere aus wirtschaftlichen Gesichtspunkien

getroffen.
c)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Die aktuelle Planung sieht vor, dass der endgultige Rickbau der GHZ im Zeitraum zwischen
2018 und 2024 erfolgen soll. Dies setzt voraus, dass die GHZ fiir den Ruckbau der anderen
Altanlagen oder fur wissenschaftliche Zwecke nicht mehr erforderlich sind. Insofern ist ein
Nutzungskonzept fir die GHZ dringend erforderlich.

d}  Darstellung der Finanzplanung
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Die im Wirtschaftsplan 2014 dargestelite Finanzplanung beriicksichtigt den laufenden Betrieb
der GHZ ohne Verrechnung von Eriésen. Eine konkrete Planung liegt fur dieses Projekt nicht
vor. Die angesetzten Kosten wurden aus Ist-Werten des Jahres 2012 mit einem
entsprechenden Inflationszuschlag abgeleitet.

2.4.2.5Riickbau der Kontrollbereiche nach AtG

Das Projekt des FZJ ,Kontrollbereiche nach AtG" befasst sich mit dem Abbau von
Kontrollbereichen und Auffanganlagen fir radioakiive Abwasser mit dem Ziel der
Nutzungsoptimierung. Insgesamt hat das FZJ 23 Kontrollbereiche definiet sowie 148
Behalter fiir radioaktive Abwésser (Basisdaten aus dem Jahr 2000).

a)  Darstellung der Projektkostenschétzung

Eine Projektkostenschatzung fir das gesamte Projekt liegt nicht vor. Im Jahr 2014 sind
ausschiieBlich die Tatigkeiten fir den Riickbau der Experimentiereinrichtung TEXTOR
(Kernfusionsexperiment) vorgesehen. Dazu wurde ein Entwurf der PKS im Oktober 2013 mit
einem Projektende im August 20186 erstellt.

Es ist erforderlich eine Vorgehensweise zu erarbeiten, wie das definierte Ziel des Riickbaus
nicht mehr bengtigter Kontrollbereiche sowie der Auffanganlagen fiir radioaktive Abwasser
des FZJ bis zum Jahr 2020 konsequent und effektiv umgesetzt werden kann. Hierzu miissen
dem Bereich Nuklear-Service aber konkrete Planungen von den betreffenden Forschungs-
instituten im FZJ vorgelegt werden.

Die genauen Angaben zu den Gesamtkosten und der Dauer des Gesamtprojekts konnten
vom FZJ aufgrund der laufenden Pianungen zum gegenwartigen Zeitpunkt noch nicht
dargelegt werden, sodass eine abschliefende Bewertung noch nicht erfolgen kann.

b)  Status Quo des Projektes einschlieBlich der Bewertung von Projektrisiken

Bis zum Jahr 2013 wurden insgesamt ca. 20 % der Kontrollbereiche oder ca. 6.000 m?
zuriickgebaut, dekontaminiert und freigemessen sowie 94 Behélter zuriickgebaut. Mitte 2013
hat das Betreiberinstitut entschieden, das Fusionsexperiment TEXTOR in den Rickbau zu
Uberfuhren. Der Betrieb von TEXTOR erfolgte auf Basis einer Genehmigung mit 5
Nachtrdgen. Diese Genehmigung soll der atomrechtlichen Aufsichtsbehérde nach dem
Ruckbau und Freimessung des Experiments mit Nebenanlagen zuriickgegeben werden. Die
Umgangsgenehmigung nach § 7 StriSchV soll erhalten bleiben. Die zum Rickbau von
TEXTOR benétigten vorbereitenden MaRnahmen laufen seit Mitte 2013.

c)  Néchste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)

Fur das Jahr 2014 sind ausschlieBlich die Tatigkeiten zum Riickbau von TEXTOR geplant.
Bei den laufenden Planungen des Gesamtprojektes in Abstimmung mit den einzelnen
Instituten beziglich der Bedarfsanpassung und Nutzungsanalyse sollen der genaue Umfang
und die zeitliche Abfolge bestimmt werden sowie die Aspekte Effizienzsteigerung und
Optimierung des gesamten Projektes beriicksichtigt werden.
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d)  Darstellung der Finanzplanung

Die mittelfristige Finanzplanung berlicksichtigt den Ruckbau TEXTOR bis zu dessen
Projektende im Jahr 2016. Ab dem Jahr 2017 wurde der voraussichtliche Riickbau der
Kontrollbereiche im Geb4ude 15.2 und 05.3 eingeplant. Die Finanzplanung fiir den Riickbau
TEXTOR wird als angemessen eingeordnet.

2.4.2.6 Abfallbehandiung/-konditionierung

Zentrale Aufgabe dieses Projektes ist die Behandlung und Entsorgung radioaktiver
Reststoffe und Abfalle aus dem Betrieb und dem Riickbau von Kontrollbereichen und
kerntechnischen Einrichtungen am Standort Jiilich. Das Projekt ist Bestandteil der nuklearen
Entsorgungsinfrastruktur, die fiir die Ubrigen Riickbauprojekte am Standort Jiilich zwingend
notwendig ist und die erst nach der Abgabe der radioaktiven Abfalle an ein Endlager selbst

zurlickgebaut werden kann.

a)  Darstellung der Projektkostenschétzung

Eine Projektkostenschatzung liegt fur dieses zentrale Projekt nicht vor. Grundsatzlich ist die
Erstellung einer Projektkostenschétzung dringend erforderlich.

b)  Status Quo des Projektes einschliellich der Bewertung von Projektrisiken

Das Projekt ,Abfallbehandlung/Konditionierung* ist ein kontinuierlich laufendes Projekt. Unter
der Randbedingung, dass alle radioaktiven Abfélle im Geschaftsbereich des Nuklear Service
des FZJ an das Endlager Konrad abgegeben werden kénnen, wird das Ende dieses Projekts
insbesondere durch die Inbetriebnahme und die Betriebszeit des Endlagers Konrad

bestimmt.

Vom FZJ wird das Projekt als ein ,Projekt mit nicht definietem Ende" bezeichnet. Nach
Einschatzung der GRS wird das Ende des Projekts nicht vor den 2060er Jahren zu erreichen
sein. Insofern erscheint es zweckmaRig, fur das Projekt ein plausibles Ende in der Zukunft
festzulegen.

Die im Wirtschaftsplan 2014 angesetzten Kosten wurden aus den Ist-Werten des Jahres
2012 abgeleitet und enthalten Kostenanteile fiir Personal, Sachieistungen, Investitionen,
Umlagen sowie interne Leistungsverrechnungen (ILV).

Legt man die reale Personalstdrke von knapp 40 Personen sowie den Umfang der
technischen Serviceleistungen zugrunde, die denen vergleichbarer Einrichtungen
entsprechen, so stellt sich die beantragte Zuwendung fur das Projekt als insgesamt plausibel
und angemessen dar. Mit den fir das Jahr 2014 beantragten Mitteln wird das Projekt
voraussichtlich auskémmlich betrieben werden kénnen. Projektrisiken bestehen durch
Schaden und Ausfélle an &lteren Anlagenteilen der Konditionierungseinrichtungen.

Die Ableitung eines jdhrlichen Zuwendungsbedarfs aus den Ist-Werten 2012 wird als nicht
Zielfthrend befunden. Beispielsweise wird das FZJ den Aufwand fur die Erzeugung
abgabefahiger Abfallgebinde an das Endlager Konrad in Zukunft deutlich erhShen mussen.
Wenn man Uber einen Anlagenbetrieb von Jahrzehnten spricht, miissen Investitionen, die die
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Zuverlassigkeit und Verfiigbarkeit der notwendigen Anlagentechnik absichern, berlicksichtigt
werden. Ggf. erkennbaren Kapazitdtsengpéssen muss planerisch entgegen gewirkt werden.,

Es solite zu den zeitnahen Aufgaben des FZJ gehoren, eine technische Planung fur das
Projekt  ,Abfallbehandlung/Konditionierung" zu entwickeln und daraus - eine
Projektkostenschéatzung sowie eine mittelfristige Finanzplanung fur das Projekt zu erarbeiten.
Diese Arbeiten mussen zeitnah veranlasst und im laufenden Wirtschaftsjahr 2014

aufgenommen werden,
¢)  Nachste Schritte (mif Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)
s. Abschnitt b)

d)  Darstellung der Finanzplanung

Eine mittelfristige Finanzplanung liegt fur dieses Projekt nicht vor. Die angesetzten Kosten
wurden aus Ist-Werten des Jahres 2012 abgeleitet. Grundsatzlich ist die Erstellung einer
mittelfristigen Finanzplanung dringend erforderlich.

2.4.2.7Zwischenlagerung LAW/MAW

Wesentliche Aufgabe dieses Projektes ist die Handhabung und Lagerung radioaktiver
Reststoffe und Abfélle aus dem Betrieb und dem Rickbau kerntechnischer Anlagen aus dem
Forschungszentrum Julich. Das Projekt ist Teil der nuklearen Entsorgungsinfrastruktur am
Standort, das erst nach der Abgabe der radioaktiven Abfalle an ein Endlager beendet

werden kann.

a)  Darstellung der Projektkostenschétzung

Eine Projektkostenschatzung liegt fir dieses Projekt nicht vor. Grundsatzlich die Erstellung
einer Projektkostenschatzung dringend erforderlich.

Zum Projekt ,Zwischenlagerung LAW/MAW" ist anzumerken, dass sich eine Trennung vom
- Projekt ,Abfallbehandiung/Konditionierung“ nicht zwingend erschlieRt. Eine Vereinigung der
beiden Projekte, z. B. zu einem Projekt ,Entsorgung” wiirde die Vergleichbarkeit mit anderen
Rockbaustandorten, z. B. Karlsruhe (HDB) erleichtern.

b)  Status Quo des Projektes einschliefSlich der Bewertung von Projektrisiken

Das Projekt wird wie auch das Projekt ,Abfallbehandlung/Konditionierung” vom FZJ als
«Projekt mit nicht definiertem Ende” gefiihrt. Die im Wirtschaftsplan 2014 angesetzten Kosten
wurden aus Ist-Werten des Jahres 2012 abgeleitet und enthalten Kostenanteile fur Personal,
Sachleistungen, Investitionen, Umlagen sowie interne Leistungsverrechnungen. Legt man
die erforderliche Personalstdrke sowie den Umfang der technischen Serviceleistungen
zugrunde, die letztlich denen vergleichbarer Einrichtungen entsprechen, so stellt sich die
beantragte Zuwendung fiir das Projekt als insgesamt plausibel und angemessen dar. Mit den
fur das Jahr 2014 beantragten Mittein wird das Projekt voraussichtlich auskémmlich
betrieben werden kénnen.
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Projektrisiken bestehen durch Ausfalle an &lteren Anlagenteilen von technischen Systemen
und Bauwerken. Ein erhebliches Risiko besteht in einer weiter verzégerten Inbetriebnahme
des Endlagers Konrad. Hier ist zu prifen, inwieweit mit der Kapazitat und Verfligbarkeit der
bestehenden Lagerteile einem verzégerten Abfluss der Abfille ins Endlager entgegen
gewirkt werden kann.

Die Ableitung eines jahrlichen Zuwendungsbedarfs aus den Ist-Werten 2012 wird als nicht
zielfihrend angesehen. So muss das FZJ z. B. den Aufwand in die Erzeugung abgabe-
fahiger Abfallgebinde an das Endlager Konrad in Zukunft intensivieren. Der bestehende
Investitionsstau in Bezug auf die Herstellung der Zuveridssigkeit und Verfugbarkeit der
Lagerteile sowie der Betriebstechnik muss (berwunden werden. Diese Anforderungen
werden den Zuwendungsbedarf voraussichtlich zukinftig erhthen.

Es sollte zu den zeitnahen Aufgaben des FZJ gehéren, auch fir das Projekt
«Zwischenlagerung LAW/MAW" eine technische Planung zu entwickein und daraus eine
Projektkostenschatzung sowie eine mittelfristige Finanzplanung fir das Projekt zu erarbeiten.
Diese Arbeiten missen zeitnah veranlasst und im laufenden Wirtschaftsjahr 2014
aufgenommen werden.

¢)  Né&chste Schritte (mit Blick auf Effizienzsteigerung, Prozessoptimierung)
s. Abschnitt b)

d)  Darstellung der Finanzplanung

Eine mittelfristige Finanzplanung liegt fir dieses Projekt nicht vor. Die angesetzten Kosten
wurden aus Ist-Werten des Jahres 2012 abgeleitet. Grundsétziich ist die Erstellung einer
mittelfristigen Finanzplanung dringend erforderlich.
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3 Abkiirzungsverzeichnis

AG Atomgesetz

AVR Arbeitsgemeinschaft Versuchsreaktor, Jiilich

AVRGmbH  Betreibergesellschaft fur den Riickbau des AVR Versuchsreaktors im FZJ;

BA Bauabschnitt

BE Brennelemente

BMBF Bundesministerium fur Bildung und Forschung

CASTOR Cask for Storage and Transport of Radioactive Material, Behélter zur Aufbewahrung
und zum Transport radioaktiven Materials

CcZ Chemiezelien

DIDO Forschungsreaktor Julich (auch ,FRJ-2")

EKB Entsorgung Kernbrennstoffe

EnBW Energie Baden-Wirttemberg AG

EnKK EnBW Kernkraft GmbH

EVU Energieversorgungsunternehmen

EWN Energiewerke Nord GmbH, Lubmin

FMC Fichiner Management Consulfing AG

FR2 'Forschungsreaktor Karlsruhe

FRG Forschungsreaktar Geesthacht

FRJ-2 Forschungsreaktor Jilich (,DIDO*)

FuE Forschung und Entwickiung

FZJ Forschungszentrum Jifich GmbH

GHzZ GroRe Heille Zellen (Standort FZJ)

GRS Geselischaft fir Anlagen- und Reaktorsicherheit (GRS) mbH

HAKONA Halle fur Komponenten-Nachuntersuchungen

HAW High-Active Waste, hochaktiver Abfall

HAWC High-Active Waste Concentrate (hochaktive filissige Abfalle aus der

Wiederaufarbeitung)

HDB Hauptabteilung Dekontaminationsbetriebe der WAK GmbH

HTR Hochtemperaturreakfor

HWL Hauptwastelager

HZ Heifle Zellen

HZG Helmholtz-Zentrum Geesthacht (ehemals GKSS-Forschungszentrum)

ILv Interne Leistungsverrechnung

KIT Karlsruher Institut fir Technologie, Karlsruhe

Klz Karlsruher Isochronzyklotron

KNK Kompakte Natriumgekiihlte Kernreaktoranlage am Standort Karlsruhe

LAVA Lagerungs- und Verdampfungsanlage fur hochradioaktive Abfalle am Standort

Karlsruhe

LAW Low Active Waste, schwachradioaktiver Abfall

MAREN Rahmenprojekt fur Riickbau und Entsorgung verschiedener Nuklearbereiche des HZG

MAW Medium Active Waste, mittelradioaktiver Abfall

Mg . Megagramm

MOX Mischoxid

Mw Megawatt

MZFR Mehrzweck-Forschungsreaktor am Standort Katlsruhe

NaPro Nationales Entsorgungsprogramm

NS Nuklearschiff

OH Ehemaliges Nuklearschiff ,Otto Hahn®

PCB Polychlorierte Biphenyle

PIK Forschungsreaktor des russischen PNPI/RAS

PKS Projektkostenschéatzung

PNPI Petersburg Nuclear Physics Institute
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RAS
RDB
SAP

SPMT

Sr

StWAK
StriSchv
Sv

THTR

WAK

WAK GmbH
ZLN

Russian Academy of Sciences
Reaktordruckbehalter
Softwareprodukt der Firma SAP AG zur Abwicklung der Geschaftsprozesse eines

Unternehmens
Spezialanfertigung von selbstfahrenden Modultransportern (Schwerlastfahrzeuge)

Strontium
Stilllegung und Rickbau der Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe

Strahlenschutzverordnung

Sievert, Einheit der Aquivalentdosis und der effektiven Dosis
Thorium-Hoch-Temperatur-Reaktor

Wiederaufarbeitungsanlage Karlsruhe

Wiederaufarbeitungsanlage Karisruhe Riickbau- und Entsorgungs-GmbH

Zwischenlager Nord



